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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletych, mal. C. Q., W..
XX.XX.XXXX, toho &asu bytom pri navrhovatelovi, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny, odbor socidlnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za Uc&asti rodiCov: otca: R. Q., W..
XXXXXXXX, F. H. XXX, XXX XX L. Q., matky: E. Q., W.. XX. XX XXXX, F. V. XX, na navrh navrhovatela:
R. Q.V., W.. XX XX.XXXX, F. V. XX, o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

Sid zveruje mal C. Q., W.. XX. XX. XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti R. Q., W.. XX.
XX. XXXX, ktory je opravneny a povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom
rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi¢ia. Pravo maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach.

Rodicia dietatasu povinni platit vyzivné na maloleté dieta mesacne po 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vZzdy do 20. dna toho ktorého
mesiaca k rukam navrhovatela, po€nuc pravoplatnostou rozsudku.

Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zverenia mal. C. Q., W.. XX XX.XXXX do jeho nahradnej
osobnej starostlivosti a uloZzenia povinnosti kazdému z rodi€ov maloletej, platit’ jej vyzivné vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného predpisu. Svoj navrh
odévodnil tym, ze uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dna 06.02.2014, sp.zn.
8P/26/2014 bolo vydané predbezné opatrenie, ktorym sud nariadil, aby bola maloletd C. do¢asne
zverena do osobnej starosti navrhovatela. Zarover sud uloZil navrhovatelovi povinnost podat v lehote
30 dni od dorucenia uznesenia o predbeZnom opatreni navrh na zalatie konania o0 zmenu osobnej
starostlivosti u maloletého dietata. Maloleta C. nadalej zije pri navrhovatelovi, ktory jej zabezpecuje
potrebnu starostlivost.

Rodicia maloletého dietata suhlasili s navrhom na zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti.

Kolizny opatrovnik odporucil zverit malolettd do nahradnej osobne;j starostlivosti navrhovatela a rodiCov
zaviazat platenim vyzivného podla ich moznosti, schopnosti a majetkovych pomerov.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov, oboznamenim sa so spismi tun. sudu sp. zn.
8P/26/2014, 7P/115/2010, lustraciou rodi€ov v Socialnej poistovni, spravou UPSVaR Vranov nad Toplou,
spravou obce V., lekarskou spravou o gynekologickom vySetreni maloletej a zistil tento skutkovy stav:

Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 8P/26/2014-8 zo dna 06.02.2014 sud nariadil, aby maloleta C. Q., W..
XX XX XXXX bola do€asne zverena do osobnej starostlivosti R. Q., W.. XX.XX.XXXX. Zaroven bola
navrhovatelovi ulozena povinnost, podat na prislusnhom side do 30 dni od doru¢enia predmetného
uznesenia navrh na zacatie konania 0 zmenu osobnej starostlivosti u maloletého dietata.

Navrhovatel vo svojej vypovedi uviedol, Ze maloletd mu bola zverena do starostlivosti predbeznym
opatrenim a od februara 2014 jej zabezpecuje vSetky potreby. Ide o jeho pribuznu, o ktord ma zaujem
sa postarat, nakolko vztahy v rodine su velmi zlé. Rodina je znaéne zataZena exekuciami a maloletej
nebola poskytovana potrebna starostlivost. Navrhovatel ma zabezpecené vlastné byvanie, maloleta
C. ma u neho vytvorené dobré bytové podmienky. O maloletd sa osobne stara, aj ked tato je uz
vo veku, kedy je schopna sa Ciastoéne o seba postarat’ aj sama. Maloleta vie uz nie€o uvarit, vie
upratat a podobne. Dieta ho reSpektuje, poCuva, nema s fiou Ziadne vychovné problémy. Riadne
si plni Skolské povinnosti. S mamou maloletda nema dobré vztahy, s otcom je to lepSie. Tento je
v sucasnosti praceneschopny a prechodne sa zdrZiava v doméacnosti navrhovatela, nakolko musi
absolvovat' rehabilitacie v nemocniénom zariadeni. Matka si na maloletu neplnu vébec vyZivovaciu
povinnost, otec si pIni aj navySe, prispieva podla potreby. Navrhovatelov zdravotny stav je dobry,
primerany veku. Je schopny postarat sa o maloleté dieta. Je plne spdsobily na pravne ukony, trestne
stihany nebol. Pobera pefazny prispevok na opatrenie maloletej a pridavok na diet’a a taktieZ je maloletej
vyplacany penazny prispevok pre dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Po financnej
stranke je schopny o dieta sa riadne starat. NavySe maloletd onedlho bude mat 18 rokov, nadobudne
plnoletost’ a tym vlastne nahradna osobna starostlivost zanikne.

Matka maloletého dietata vo vypovedi uviedla, Ze navrhovatel je brat jej otca. Potvrdila, Ze maloleta
dcéra je v osobnej starostlivosti navrhovatela. Matka je toho &asu zamestnana v Ceskej republike
v meste Trubin prostrednictvom spolo€nosti Edymax. Byva v meste Beroun, na ubytovni. Zarobi
mesacne od 300 do 400 eur. Z tohto prijmu musi uhradzat poplatok za elektrinu v dome 50 eur, vodu 48
eur, plyn 120, 500 eur ma dlh, ktory musi splacat. Dal$ie vydavky méa beZné spojené so zabezpe&enim
stravy, oSatenia, hygienickych potrieb. Zaroveh zabezpec&uje vydavky syna, ktory chodi do Skoly. Tento
bude mat 19 rokov, Studuje na Strednej Skole polytechnickej v Humennom. Ma este najstarsSiu dcéru,
ktora Zije druznym spbsobom Zivota, byva vo Vranove, ale je bez prijmu, takze aj jej musi pomahat.

Otec maloletej C. sa vyjadril, Ze dcére neméze poskytovat osobnu starostlivost. Je zamestnany v
spolocnosti Suprastav SK s.r.o. Lackovce. Od 26. 03. 2014 je praceneschopny, vzhfadom na nepriaznivy
zdravotny stav. Mozno budem marédovat dlhSie, mozno sa uz do prace vobec nebude moct vratit. Teraz
ma absolvovat CT vySetrenie. Momentalne sa zdrziava v domacnosti navrhovatela. Potvrdil, ze tento
sa o jeho dcéru dobre stara, takze suhlasil s tym, aby bola dcéra zverena do jeho starostlivosti. Dcéra
je unho spokojna, pravidelne si pIni Skolské povinnosti. Otec pobera nemocenské davky vo vyske do
400 eur. Z tejto sumy plati vyzivné na dve deti. Posiela ovela vy$Siu sumu ako ma uréenu sidnym
rozhodnutim, cca od 200 do 280 eur. Tuto sumu deli medzi navrhovatela a plnoletého syna. Ma tiez
bezné vydavky spojené so zabezpecenim stravy, oSatenia, hygienickych potrieb. V H. byva v rodinnom
dome u svojho otca, ktorému takisto musi prispievat na zakladné vydavky.

Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze maloleta C. Q., W.. XX XX.XXXX Zije pri svojom
pribuznom, JA. Q., W.. XX.XX.XXXX, F. V. XX, ktorému bola predbeznym opatrenim tunaj$ieho stdu
zverena do osobnej starostlivosti. Pan Q. je bratom starého otca maloletej zo strany matky. Je vdovcom
a jeho deti s nim uz v spolo¢nej domacnosti neziju. Obyva poschodovy dom, ktory je riadne zariadeny,
udrZiavany v naleZitom poriadku a Cistote. Pre maloletu tam su zabezpe€ené vhodné Zivotné podmienky.
Pan Q. s vychovou a starostlivostou o maloletd nema Ziadne problémy. Skolsku dochadzku na Strednej
odbornej Skole v Humennom si maloleta pravidelne plni, Studuje tam v uéebnom odbore cukrarka.
Pan Q. jej zabezpecuje bezné Zivotné potreby, potrebnu lie€bu, poskytuje jej vreckové a hradi jej
vydavky spojené so Studiom. Po doviSeni plnoletosti maloletej pan Q. spolu s dalSimi pribuznymi



maloletej uvazuju o viacerych variantoch, ako maloletej pomdct’ s postupnym osamostatfiovanim sa.
Matka maloletej sa zamestnala v Ceskej republike. Maloleta C. a pan Q. s flou maju narugené vztahy
premeniace z toho, Ze maloleta musi UPSVaR vracat finanéné prostriedky, ktoré jej boli poskytnuté na
kupu osobného motorového vozidla, pri€¢om matka toto auto po jeho kupe predala. Na vyZivu malolete;j
matka neprispieva. Rodinny dom matky je zataZeny exekuciou. Otec maloletej je pracovne neschopny
z dévodu cievnej mozgovej prihody. K udrzaniu pracovného pomeru sa nevedel vyjadrit. Zdrziava sa
v mieste svojho trvalého bydliska v obci H. XXX. O maloletu javi zaujem a na jej vyzivu prispieva
finanéne a naturalne. Maloletej Romane st UPSVaR vyplacané penazné prispevky na kompenzaciu
zvySenych vydavkov - prevadzkou osobného motorového vozidla a pefiazny prispevok pre dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. T. Q. pobera pefiazny prispevok na opatrovanie maloletej a pridavok
na dieta. Maloleta v rozhovore uviedla, Ze matka o fiu neprejavuje ozajstny zaujem, nezaujima sa o
jej stav, €i vyu€ovacie vysledky. U stryka nachadza pochopenie a podporu, tento jej supluje rodi€ov. V
jeho domacnosti ma lepSie podmienky pre pripravu na vyucovanie . Vyu€ovacie vysledky si zlepSila.
LepSie sa citi aj po fyzickej a dudevnej stranke. Pribrala na vahe a dusevnu nepohodu uz nepocituje.
Domacnost matky navstevuje prileZitostne, zdrzi sa tam len kratko. S otcom je v osobnom kontakte
pocas jeho navstev vdomacnosti pana Q., s ktorym ma kladny vztah. Na zaklade zistenych skutoénosti,
kolizny opatrovnik odporugil sudu, aby bola maloletd zverena do nahradnej osobnej starostlivosti R.
Q., W.. XX XX XXXX, F. V. XX. Rodi¢ov odporudil zaviazat' platenim vyzZivnhého podfa ich mozZnosti,
schopnosti a majetkovych pomerov.

Podla spravy Obce V. spravanie navrhovatela na verejnosti je bezproblémové. Nedopusta sa ziadnych
priestupkov, ktorymi by sa musel zaoberat Obecny urad V.. Nie je zname ni¢ o jeho politickej
¢innosti. U menovaného prevazuju dobré povahové vlastnosti, s kladnym vztahom k rodine, zaloZenej
manzelstvom muza a Zeny. Prostredie, z ktorého pochadza, bytové a socialne pomery sa ni¢im
neodliSuju oproti beznému priemeru ludi Zijucich na dedine. Nie su zname ziadne nedostatky v
zabezpecovani starostlivosti o maloletd C. Q., W.. XX. XX.XXXX.

Podla ust. § 45 ods. 1, 2 a 3 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit, sa moze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb, ktoré s fou Ziju v doméacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata. Pri zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak
spifia ustanovené predpoklady. V rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla ust. § 45 ods. 6, 7 a 8 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi€ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta
takto zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov alebo tejto
osoby sud. Vyzivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podfa odseku
1 nezanika. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uréi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah
ich vyzivovacej povinnosti a su¢asne im ulozZi povinnost, aby vyZivné poukazovali osobe, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Podla ods. 2 obaja rodiCia
prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

V zmysle § 62 ods. 3 a 4 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30



% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfla
osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov
o domacnost.

Podla ust. § 153 ods. 1 O.S.P., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych
dbkazov, ako aj na zaklade skutocnosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak

o nich alebo o ich pravdivosti nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Na zaklade vykonaného dokazovania a vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni mal sud za
preukazané, ze navrh navrhovatela je ddvodny a mozno mu vyhoviet v celom rozsahu. Navrhovatefl
ma vytvorené podmienky a spifia véetky potrebné predpoklady, aby mal. C. zabezpegil zdravy fyzicky
a psychicky vyvoj. Maloleta s matkou nema vytvoreny velmi dobry vztah, matka o fiu nejavi skuto¢ny
zaujem, nezaujima sa o jej zdravotny stav, i Skolské vysledky, vyZivovaciu povinnost voci malolete;j si
neplni. Otec maloletej je chory, nemdze dcére zabezpecovat osobnu starostlivost, avSak zaujima sa
0 jej vyvoj a na jej vyzivu prispieva. Navrhovatel starostlivost maloletej C. poskytuje uz od februara
2014, s jej vychovou a starostlivostou nema ziadne problémy. Zabezpecuije jej bezné Zivotné potreby,
potrebnu lie€bu, poskytuje jej vreckové a hradi jej vydavky spojené so Studiom. Maloleta sa v domacnosti
navrhovatela citi prijemne, ma tam lepSie podmienky pre pripravu na vyucovanie, zlepSila si Skolské
vysledky. Taktiez po fyzickej a duSevnej stranke doSlo k zlepSeniu, pribrala na vahe a duSevnu nepohodu
uz nepocituje. Na strane navrhovatela neboli zistené Ziadne prekazky, braniace vykonu osobnej
starostlivosti o maloletu. S poukazom na vysSie uvedené sud zveril maloleté dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatefla.

Sud zaroven rodiCom urcil vyzivovaciu povinnost. Tuto urcil v sulade s navrhom navrhovatela, pre
kazdého z rodicov vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla
osobitného predpisu. Zakon o rodine stanovuje minimalnu hranicu vy3ky vyZivného, ktoré musi platit
kaZdy rodi¢ bez ohladu na zarobkové pomery. V suasnosti minimalne vyZivné &ini 27,13 eur mesacne.
Otec maloletej je momentalne praceneschopny z dévodu cievnej mozgovej prihody a jeho jedinym
zdrojom prijmu su nemocenské davky vo vyske do 400 eur, tento v8ak prispieva na vyzivu maloletej aj
nad ramec, ak mu to finanéné moznosti dovoluju. Matka maloletej mesacne zarobi od 300-400 eur, z
¢oho okrem beZnych vydavkov a nakladov na byvanie prispieva na vyZivu syna a najstarSej dcéry.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) OSP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie sa mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, zZe:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



c¢) sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovych zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a OSP),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



