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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ podla § 353 ods. 1 Tr. por., v Martine dfia
08.03.2023 takto

rozhodol:

obvineny
A. A, nar. XX XX XXXX N. Z., trvale bytom R. s,

je vinny, ze

dia 12.03.2022 v &ase priblizne o 20.00 hod. vosiel do bytu na adrese R. S., V.. K. X/XX, v ktorom ma
bydlisko jeho matka A. A., nar. XX.X.XXXX a otec A. A., nar. XX.X.XXXX, kde po vzajomnej hadke a
nedorozumeni s otcom, ktory mu povedal, zZe, ak sa mu nepadi, Ze ho vpustili do bytu, nech ide pre¢, sa
este viac rozhneval, opakovane sa v kuchyni svojmu otcovi vyhrazat zabitim a ublizenim na zdravi, Comu
sa jeho otec nebranil, povedal mu, nech ho teda zabije, nasledne obvineny zacal otca sacat a opakovane
sa mu vyhrazal slovami ,aj tak ta raz zabijem, dostanes na piu“, nasledne svojho otca druhykrat sotil,
v désledku ¢oho tento spadol do manzelskej postele, kde ho obvineny opakovane udieral pastou pravej
ruky do oblasti tvare a druhou rukou ho drzal okolo krku, pri€om na otcovi sedel a ten sa branil jeho
utokom len tak, ze sa uhybal uderom, v priebehu Utoku obvineny svojho otca chytil oboma rukami za
krk a tlacil mu nan tak, ze sa mu tazko dychalo, pricom od tohto konania upustil az vtedy, ked ho matka
od otca odhodila, takto svojim konanim mu spésobil zmliazdenie tvare v pravej spankovo-temennej
oblasti a v favej strane sanky, zmliazdenie krku, priCom zmliazdenie tvare sa prejavilo podkoznou krvnou
podliatinou v pravej temennej oblasti, odreninu koze nosa s opuchom a zacervenanim favého uhla sanky
a oblasti kibu sanky, zmliazdenie krku bolo sprevadzané bolestivostou krku pri prehitani, tieto poranenia
neprinutili poSkodeného A. A. vyhladat lekarske oSetrenie v defi Urazu a vyhojili sa aj bez lekarskeho
oSetrenia, poskodeného neobmedzili v obvyklom spdsobe zivota,

teda

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu precinu, ktorého sa dopustil v imysle
inému ublizit na zdravi, avSak k dokonaniu precinu nedoslo, a takyto €in spachal na chranenej osobe
- osobe blizkej,

- inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,

¢im spachal

- precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. v $tadiu pokusu podla § 14
ods. 1 Tr. zak.,

- precin nebezpecéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak.

a za to mu sud



podla § 156 ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr.
zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. a § 41 ods. 1 Tr. zak., uklada suhrnny trest odnatia slobody vo vymere Sestnast
mesiacov.

Sud podfa § 51 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a uklada obvinenému probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.
Sud podla § 51 ods. 2 Tr. zak. ustanovuje obvinenému skuSobnu dobu na dva roky.

Sud podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. uklada obvinenému zakaz pozivania alkoholickych napojov
pocas skusobnej doby.

Sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. rusi vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym rozkazom Okresného
sudu Martin sp. zn. 0T/64/2022 zo diia 09.08.2022, ako aj v8etky dalie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mézu proti rozkazu podat’ odpor okrem obvineného
a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost na pravne
ukony obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny
zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.



