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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | sudcom Mgr. Rébertom Bardacom, PhD. v spore zalobcu: CD Consulting s.r.o.
so sidlom Pfikop 843/4, Zabrdovice, Brno, Ceska republika, ICO: 26 429 705, pravne zastupeny: Fridrich
Lawyers, s.r.0. so sidlom Dunajska 6, Bratislava - Staré Mesto, ICO: 36 864 421, proti Zalovanému: D.
I.LK., bytom A. X, R., o zaplatenie 996,13 € prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 996,13 €, zmenkovy trok 0,06% denne zo sumy 996,13
€ od 10. juna 2010 do zaplatenia, 6% rony urok zo zmenkovej sumy 996,13 € od 6. septembra 2010
do zaplatenia, a zmenkovu odmenu 3,32 €, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske néahrady trov
konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na tlagive A podra prilohy | nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &.
XXXIXXXX z 11. jula 2007 , ktorym sa ustanovuje Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu
v plathom zneni (d'alej len ,nariadenie ¢. 861/2007“) domaha proti Zalovanému zaplatenia sumy 996,13
€ z titulu zmenkovej sumy so zmenkovym urokom z ome$kania vo vySke 0,25% denne (po pripusteni
zmeny Zaloby len 0,06% denne) zo sumy 996,13 € od 10. juna 2010 do zaplatenia, urokom z omeskania
vo vysSke 6% ro¢ne zo sumy 996,13 € od 6. septembra 2010 do zaplatenia, zmenkovej odmeny vo
vySke 1/3% zmenkovej sumy, teda 3,32 €, a nahrady trov konania. Tvrdil, Ze zmenku indosoval a je
nadobudatelom v&etkych prav zo zmenky, ktoru vystavil Zalovany dfia 23. jula 2009 na zmenkovu sumu,
ktori mu Zalobca neuhradil. K Zalobe doloZil original zmenky. Sud Zalovanému dorugil navrh, fotokdpiu
zmenky a tlacivo ,,C* podla prilohy Il nariadenia €. 861/2007 s vyzvou na odpoved, avSak Zalovany, i
ked bol riadne poudeny, na vyzvu sudu nereagoval.

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom z 9. juna 2014, €. k. 5C/130/2013-47, tak, Ze Zalobu s poukazom na
Cl. 1, § 33 ods. 1, 2 a § 34 ods. 1 zakona €. 191/1950 Zb. zakon zmenkovy a Sekovy (dalej len ,zakon
€. 191/1950 Zb.“) zamietol pre neplatnost zmenky, pretoZze dospel k zaveru, Ze zmenka je neurdita z
dovodu dvoch rozdielnych zapisov jej splatnosti, ¢o spdsobuje jej absolutnu neplatnost. Na odvolanie
Zalobcu bol tento rozsudok zrudeny a vrateny tunajSiemu sudu na dalSie konanie. Odvolaci sud vyslovil
pravny nazor, Ze udaje na zmenke, ktora je vistazmenkou, nie su rozporné a nespdsobuju jej absolutnu
neplatnost. Prvy Udaj, Ze za zmenku vystavitel zaplati pri predloZeni na rad zmenkovu sumu, identifikuje
tuto zmenku ako vistazmenku a dalSi udaj, Ze sa ma zmenka na platenie predlozit v lehote 4 rokov od
vystavenia uvadza lehotu, ktora je na zaklade § 34 ods. 1 zakona &. 191/1950 Zb. prediZzena z jedného
roka na Styri.



3. Sud, riadiac sa vyslovenym pravnym nazorom odvolacieho sudu, po vrateni veci vykonal dokazovanie
zmenkou predloZzenou Zalobcom a z takto vykonanych dékazov bol zisteny nasledovny skutkovy stav.
Z originalu zmenky (uloZzenej v trezore sudu) je preukazané, ze tato zodpoveda fotoképii zaloZenej v
sudnom spise na €. |. 4, a vyplyva z nej, Ze Zzalovany vystavil dia 23. jula 2009 v R. vlastnd zmenu, v
ktorej uviedol vyhlasenia, Ze zaplati za tuto zmenku pri predloZeni na rad: POHOTOVOST, s.r.0., ICO:
35 807 598, Pribinova 25, Bratislava (dalej len ,predchodca Zalobcu®), zmenkovl sumu a zmenkovy
arok 0,25% denne od 10. juna 2010. Dalej je na zmenke uvedené: splatné: POHOTOVOST, s.r.o.,
Pribinova 25, Bratislava, ,bez protestu®, ,na platenie predloZit v lehote 4 rokov od vystavenia®“. Na rube
zmenKky je udaj o jej indosovani narad CD V,, s.r.o., D., W. republika, B.: XXX XX XXX, s vlastnoruénym
podpisom predchodcu Zalobcu ako indosanta. Takto zisteny skutkovy stav posudil sud po pravnej stranke
nasledovne.

4. Podfla €l. I, § 5 ods. 1 zakona €. 191/1950 Zb. vo zmenke sroénej na videnie alebo na urCity ¢as
po videni mbZe vystavitel ustanovit zurokovanie zmenkovej sumy. V inej zmenke plati tdto dolozka za
nenapisanu (ods. 1). Urokovd mieru treba udat vo zmenke; ak chyba tento Gdaj, plati Grokovéa dolozka
za nenapisanu (ods. 2). Urok sa poéita od data vystavenia zmenky, pokial nie je uréeny def iny (ods. 3).

5. Podla €&l. I, § 16 ods. 1 prva veta zdkona &. 191/1950 Zb. o tom, kto ma zmenku v rukach, plati, Ze
je opravnenym maijitefom, ak preukaze svoje pravo nepretrzitym radom indosamentov, a to aj vtedy, ak
posledny z nich je blankoindosament.

6. Podla €l. |, § 34 ods. 1 zdkona €. 191/1950 Zb. zmenka na videnie je sro¢na pri predloZeni. Musi byt
predloZzena na platenie do jedného roku od data vystavenia. Vystavitel méze tuto lehotu skratit' alebo
urCit lehotu dlhSiu. Indosanti mé2u tieto lehoty skratit.

7. Podla €l. |, § 46 ods. 1 zadkona €. 191/1950 Zb. vystavitel, indosant alebo zmenecny rucitel méze
dolozkou ,bez trov“, ,bez protestu” alebo inou doloZzkou rovnakého vyznamu na zmenku napisanou a
podpisanou oslobodit majitela od povinnosti, aby na zachovanie postihovych prav dal urobit’ protest pre
neprijatie alebo pre neplatenie.

8. Podla &l. |, § 48 ods. 1 zakona &. 191/1950 Zb. majitel mdZe postihom Ziadat: 1. zmenkovu sumu,
pokial nebola zmenka prijata alebo zaplatenda, s urokami, ak boly dojednané; 2. Sestpercentové Uroky
odo dna sro¢nosti; 3. trovy protestu a podanych zprav, ako aj ostatné trovy; 4. odmenu vo vyske jednej
tretiny percenta zmenkovej sumy alebo v mensej dohodnutej vyske.

9. Podla &l. I, § 75 z&kona €. 191/1950 Zb. vlastna zmenka obsahuje: 1. oznagenie, Ze ide o zmenku,
pojaté do vlastného textu listiny a vyjadrené v jazyku, v ktorom je tato listina spisana; 2. bezpodmienecny
slub zaplatit ur€iti pefaznu sumu; 3. udaj sro¢nosti; 4. udaj miesta, kde sa ma platit; 5. meno toho,
komu alebo na rad koho sa ma platit; 6. datum a miesto vystavenia zmenky; 7. podpis vystavitela.

10. Podla €l. |, § 77 ods. 1 zakona &. 191/1950 Zb., pokial to neodporuje povahe vlastnej zmenky, platia
pre fu ustanovenia dané pre cudziu zmenku o indosamente (§§ 11 az 20), sronosti (§§ 33 az 37),
plateni (§§ 38 az 42), postihu pre neplatenie (§§ 43 az 50, 52 az 54), plateni pre Cest' (§§ 55, 59 az
63), odpisoch (§§ 67 a 68), zmenach (§ 69), premlI€ani (§§ 70 a 71), dfioch pracovného pokoja, pocitani
lehét a zakazu dni odkladu (§§ 72 az 74).

11. V danom spore si Zalobca Zalobou uplatnil narok zo zmenky, ktord sudu predloZil v originali. Aktivnu
vecnu legitimaciu opravneného majitela zmenky mozno odvodit z &l. I, § 16 ods. 1 zakona €. 191/1950
Zb., podfa ktorého sa za majitefa zmenky povaZuje ten, kto ma zmenku v rukéch, t. j. drZitel zmenky, ak
preukaze svoje pravo nepretrzitym radom indosamentov. Bolo preukazané, Ze Zalovany vystavil viastnu
zmenku s nalezitostami podfa &l. |, § 75 zakona &. 191/1950 Zb. Zalobca preukazal aktivhu vecnu
legitimaciu, nakolko ma zmenku u seba a v jeho prospech sved¢i rad indosamentoyv, resp. indosament
predchodcu Zalobcu, v prospech ktorého Zalovany vystavil predmetnd zmenku. Zmenka bola vystavena
s doloZkou ,bez protestu®, o podfa €l. I, § 46 ods. 1 zakona &. 191/1950 Zb. oslobodzuje majitela
od povinnosti urobit’ protest na zachovanie postihovych prav. Ako miesto platenia bolo uréené sidlo
predchodcu Zalobcu, t. j. prvotného zmenkového veritefa. Zmenka je platna, hoci obsahuje dva udaje,
ktoré ale nie su v rozpore. Prvy udaj, Ze za zmenku vystavitel zaplati pri predloZeni na rad zmenkovu
sumu, znamena, Ze predmetna zmenka je vistazmenka a dal$i udaj, Ze sa ma zmenka na platenie



predlozZit v lehote 4 rokov od vystavenia uvadza lehotu, ktora je na zaklade ¢l. |, § 34 ods. 1 zdkona ¢.
191/1950 Zb. predizena z jedného roka na $tyri. Predmetna zmenka bola teda splatna na videnie podra
&l. 1, § 34 ods. 1 zakona &. 191/1950 Zb., pri¢om ju bolo mozné predloZit na preplatenie v predizene;j,
Stvorro&nej lehote od vystavenia. Vzhladom na to, Ze Zaloba bola podana na sud dia 4. aprila 2013, &ize
v Case kratSom ako su Styri roky od vystavenia zmenky, a s ohfadom na absenciu potreby protestovania
predloZenia zmenky (bola vystavena s doloZkou ,bez protestu®), je zrejmé, Ze zmenka bola predloZzena
na preplatenie v&as v ramci prediZzenej lehoty podra &l. |, § 34 ods. 1 tretia veta zakona &. 191/1950 Zb.
Zalobca je preto opravneny na postih zmenkovej sumy, ktora nebola Zalovanym Zalobcovi zaplatena
napriek predlozeniu zmenky na platenie, o nebolo potrebné protestovat, a preto sud s poukazom na &l.
I, §48 ods. 1 bod 1 v spojenisl. |, § 77 ods. 1 zakona €. 191/1950 Zb. zaviazal Zalovaného k zaplateniu
zmenkovej sumy 996,13 €.

12. Dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalovany ako vystavitel ustanovil zdrokovanie zmenkovej sumy
urokom 0,25% denne zo zmenkovej sumy podla ¢l. |, § 5 ods. 1 zakona &. 191/1950 Zb., pri€om toto
uroCenie bolo ustanovené priamo v zmenke v sulade s ¢l. |, § 5 ods. 2 zdkona &. 191/1950 Zb. Hoci
bola zmenka vystavena dha 23. jula 2009, Zalovany ako vystavitel ur&il podfa €l. I, § 5 ods. 3 zadkona
€. 191/1950 Zb., Ze urok sa bude pocitat az od 10. juna 2010. Vzhlfadom na to, Ze sa Zalovany dostal
s plnenim zmenkového dlhu do omeSkania s plnenim zmenkového dlhu a vzhladom na to, Ze Zalobca
v Zalobe pozadoval priznat’ po Ciasto€nom spatvzati len urok 0,06% denne (namiesto 0,25% denne,
ktory je uvedené v zmenke) a az od 6. septembra 2010, €o je neskér ako Zalobca Ziadat mohol, sud
podla €l. I, § 48 ods. 1 bod 1 v spojeni s €&l. |, § 77 ods. 2 zadkona ¢&. 191/1950 Zb. Zalobcovi priznal aj
Zalovany urok 0,06% denne zo zmenkovej sumy 996,13 € po¢nuc dfiom, od ktorého Zalobca pozadoval
urok priznat, t. j. od 6. septembra 2010 do zaplatenia.

13. Vzhladom na omesSkanie zalovaného, bez potreby postihu protestom, bol dévodny tiez navrh Zalobcu
na zaplatenie zakonného uroku podfa &l. I, § 48 ods. 1 bod 2 v spojeni s €l. |, § 77 ods. 1 zakona &.
191/1950 Zb. na zaplatenie Sestpercentného uroku odo dia zro€nosti zmenky, t. j. od 10. juna 2010 do
zaplatenia, ako aj zmenkovej odmeny podla &l. |, § 48 ods. 1 bod 4 v spojeni s &l. |, § 77 ods. 1 zakona &.
191/1950 Zb. vo vyske tretiny percenta zmenkovej sumy, ¢o zodpoveda sume 3,32 €. Sud preto vyhovel
Zalobe v celom rozsahu. O trojdfiovej lehote na plnenie rozhodol sud v sulade s § 232 ods. 3 zakona &.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*).

14. Nad rdmec uvedeného sud uvadza, Ze z Uradnej povinnosti v zmysle &l. |, § 17 v spojeni s &l I, §
3a zakona ¢&. 191/1950 Zb. sa zaoberal otadzkou, &i nedoslo k zdkazu pouZitia zmenky na zabezpecenie
uspokojenia pohfadavky alebo spinenie zavazku zo spotrebitelskej zmluvy podla osobitnych predpisov.
Dokazovanim nebolo preukazané, Ze by zaviazanost Zalovaného zo zmenky vznikla v suvislosti so
spotrebitelskou zmluvou. V rozhodnom &ase bol Zalovany podnikatelom vykonavajucim podnikanie na
zaklade Zivnostenského opravnenia. Nebolo zistené a ani Zalovany, hoci mu bola Zaloba dorucena,
proti navrhu nenamietal vébec nijako, ani neposkytol Ziadnu indiciu, Ze by predchodca Zalobcu alebo
Zalobca konali vedome na Skodu dlZznika, resp. Ze by zaviazanost zo zmenky vznikla v suvislosti so
spotrebitelskou zmluvou a Ze by bolo potrebné skumat vlastny vztah Zalovaného k vystavitelovi alebo
k Zalobcovi ako naslednému majitefovi zmenky.

15. Zalobca bol v spore v celom rozsahu Uspe$ny, Zalobcovi preto sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP a él.
16 nariadenia €. 867/2007 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP priznal proti Zalovanému pravo na nahradu trov
konania v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP sud prvej
inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku.

16. Vzhladom na to, Ze podla ¢l. 5 ods. 1 nariadenia €. 867/2007 Ziadna zo stran nepoZiadala o
nariadenie Ustneho pojednavania a ani sud nepovaZoval za potrebné nariadit na prejednanie veci
pojednavanie, sud rozhodol s poukazom na citované ustanovenie nariadenia ¢. 867/2007, ktoré ma
prednost’ pred vnutrostatnou upravou, bez nariadenia pojednavania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava | do 15 dni odo dna jeho
dorucenia. V odvolani sa okrem toho, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka (vratane



uvedenia spisovej znacky konania), €o sa nim sleduje, a podpisu uvedie aj to, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho

sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



