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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Rastislava Dlugosa, ¢lenov
X. Z. R. U.. S. B., v trestnej veci vedenej proti obvinenému C. X., O.. XX.XX.XXXX X. U., trestne
stihanému pre zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z.
v zneni u¢innom v €ase spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon") a iné, na verejnom zasadnuti
konanom dfa 16. maja 2014 v Novom Meste nad Vahom takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku €. 301/2005 v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Trestny poriadok®)
sud schvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu dra 10.02.2012 medzi prokuratorom Okresnej
prokuratiry Nové Mesto nad Vahom JUDr. Z.S. Z. a obvinenym C. X. v zneni Upravy dojednanej dha
16.05.2014 medzi obvinenym a prokuratorkou Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom JUDr. T.
U.a potvrdzuje juvtomto zneni:

Pri nezmenenom vyroku o vine rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €.k. 2T/27/2012-222
zo dna 14.03.2012, pravoplatnom dria 14.03.2012, ktorym bol v bode 1. rozsudku uznany za vinného
z pokraCovacieho zlo€inu znasilnenia podfa § 199 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. | Trestného zakona a v bode 2. rozsudku uznany za vinného zo zlo&inu
sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zékona, sa

obvineny: C. X, nar. XX.XX.XXXX X. U., trvale bytom U., V. XXX/X, nezamestnany, t. €. vo vykone
vazby v UVV llava,

2.

odsudzuje:

Podla § 199 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim
§ 38 ods. 3, § 36 pism. I), pism. d) Trestného zakona na uhrnny nepodmienecny trest odhatia slobody

vo vymere 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.k. 2T/27/2012-222 zo dna 14.03.2012,
pravoplatnym dfa 14.03.2012, bol obvineny C. X. v bode 1. rozsudku uznany za vinného z



pokraCovacieho zlo€inu znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona v &tadiu
pokusu podla § 14 ods. | Trestného zdkona a v bode 2. rozsudku bol uznany za vinného zo zlo&inu
sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

1. - v presne nezistenej dobe zaliatkom jula 2011 v ¢ase okolo 22.30 hod. v Myjave na Tovarenskej ulici
prenasledoval U. C., nar. XX.XX.XXXX X. U., trvale bytom U., Z. XX/X az pred vchod do bytového domu
na uvedenej ulici, kde ostal stat na chodniku pred bytovym domom, z nohavic si vytiahol pohlavny ud a
za&al masturbovat, pricom sa U. C. spytal: ,& chce.“, na o mu odpovedala, Ze nie a povedala mu, Zze
zavola ocina, naco jej odvetil: ,tak zavolaj.“, nasledne C. X. prestal masturbovat, pohlavny ud si vlozil
naspat do nohavic a rozbehol sa k U. C. v umysle jej aj nasilim dat’ dolu nohavice a donutit ju k stloZi,
pohlavnému styku, priSiel k nej tak, Ze ona stala opreta chrbtom o stenu vedla vchodovych dveri, C. X.
stal oproti nej a asi 6-krat ju plesol oboma rukami z boku po vonkajsej strane stehien, U. C. vSak zagala
kricat o pomoc, nago C. X. upustil od dalieho svojho konania a usiel, pricom k zraneniu U. C. nedo$lo,

- dfia 13.07.2011 v Case okolo 23.00 hod. v Myjave na ulici Pirte prenasledoval F. |., nar. XX. XX XXXX v
U., trvale bytom U., H. P. XXX/X, kde vo vzdialenosti asi 50 m od kriZzovatky, ktorou sa odbo¢&uje na ulicu
Pirte zo Staromyjavskej ulice, ju dobehol, chytil ju za pravu ruku nad laktom, ruku jej stisol v umysle
ju aj nasilim donutit' k sulozZi a povedal jej: ,cica, chce$ si uzit?“, nao mu povedala, aby jej dal pokoj a
zacala spolu s C. X. ustupovat’ smerom ku krizovatke a pocas toho ustupovania F. |. akala, kedy bude
zovretie C. X. slabSie, aby sa mu mohla vySmyknut, nasledne na ulicu Pirte odbocilo vozidlo, ktoré ich
oboch osvietilo, na€o sa C. X. zfakol, upustil od dalSieho konania a usiel, pri€om k zraneniu F. |. nedoslo,

- dnia 19.07.2011 v €ase 0 23.30 hod. v Myjave na ceste v smere od obchodného domu Billa do Nového
Mesta nad Vahom na ulici Krajhianskej prenasledoval L. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U., M. XX
na polfnu cestu veducu od ul. Krajiianskej k ul. Komenského, kde ju dobehol a spytal sa jej, €i si nechce
s nim uzit, naCo ona odpovedala, Ze nie a tento sa jej spytal, aky ma na to dévod a ona odpovedala,
Ze na to doévod
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nepotrebuje a potom ako ho L. Y. odmietla, tak ju zdrapil za ruku a stale ju tahal do travy smerom
doprava, pri€¢om sa mu ona snazila vytrhnut, ¢o sa jej nepodarilo, nasledne ju zhodil na zem a kfakol
si k nej a drzal ju jednou rukou na hrudi a tladil ju k zemi a druhou rukou ju ohmataval, pri¢om sa L.
Y.A. branila a snazila sa C. X. od seba odsotit rukami, no tento v imysle stiahnut jej nohavice a donutit
ju k sulozi, jej rukou roztahoval nohy a snazil sa rozopnut' jej nohavice, a preto L. Y. zagala kri¢at o
pomoc, naco ju C. X. udrel rukou zovretou v past do tvare a do oblasti ust a spanku, v désledku ¢oho L.
Y. zadala znova nahlas volat o pomoc, &o C. X.S. vylakalo a tento upustil od dalSieho konania a usiel,
pricom k zraneniu L. Y. nedo$lo,

- dha 27.08.2011 v &ase okolo 03.50 hod. v Myjave, na schodisku medzi ul. Hurbanovou a ul. V.
prenasledoval R. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom U., X. R. XXX/X a kri¢al na fiu: “Pod za 5, 10, 30,- Eur,
naco ona odpovedala: ,Nie nikam nejdem, nechaj ma tak®, ndsledne ju chytil v oblasti ramena za kratke
letné Saty, stiahol ju na zem, kde sa ku nej zohol a snaZil sa jej stiahnut nohavi¢ky a dondutit ju k sulozi,
R. M. ho od seba odsaotila, pri¢om sa mu nepodarilo stiahnut' jej spodnu bielizeri, ale opatovne sa k nej na
zemi pribliZil a snazil sa ju bozkavat na tvar a krk, vyzliect ju, opatovne ho odsotila a zacala kri¢at, naco
pachatel uSiel, pricom jej spésobil podliatinu na krku a pri zapase utrpela oderky a podliatiny na nohach,

2. poc¢as obdobia od 24.12.2010 do 29.05.2011 v Myjave na viacerych miestach viackrat vykonal suloz
s maloletou O.. T.., nar. XX.XX.XXXX napriek tomu, Ze vedel, Ze v tom €ase O.. T.. nedovfSila 15. rok
svojho veku.

Za uvedené trestné Ciny bol C. X. rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, ¢.k.
2T/27/2012-222 zo diia 14.03.2012, pravoplatnym dria 14.03.2012 odsudeny podfa § 199 ods. 2
Trestného zékona v spojeni s § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 4 Trestného zakona, s
pouzitim § 38 ods. 3, § 36 pism. I), pism. d), § 37 pism. m) Trestného zdkona na uhrnny nepodmienecny
trest odriatia slobody vo vymere 7 rokov a 11 mesiacov, na vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism.
a) Trestného zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.



Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.k. 1Nt/22/2013-51 zo dna 11.03.2014,
pravoplatnym drnia 11.03.2014, bola povolena obnova konania vedeného na Okresnom sude Nové Mesto
nad Vahom pod sp. zn. 2T/27/2012 a su€asne zruSeny vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom, ¢€.k. 2T/27/2012-222 zo dna 14.03.2012. Vzhladom na uvedené bolo potrebné
znovu vykonat verejné zasadnutie a na fiom procesnym strandm poskytnut’ priestor na upravu pévodnej
dohody o vine a treste v €asti vyroku o treste.

Sud vykonal verejné zasadnutie dha 16.05.2014, na ktorom do$lo medzi prokuratorkou Okresnej
prokuratury a obvinenym, za u&asti jeho obhajcu, k dojednaniu Upravy pévodnej dohody o vine a treste
v Casti vyroku o treste.

V zmysle ustanoveni § 332 ods. 1 a § 333 Trestného poriadku sud navrh upravenej dohody o vine a
treste prejednal za u&asti obvineného a jeho obhajcu na verejnom zasadnuti dia 16.05.2014. Formou
otazok, kladenych obvinenému v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a) az j) Trestného poriadku,
sud zistoval, &i su splnené podmienky na schvalenie
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upravenej dohody o vine a treste, priCom po kladnych odpovediach obvineného dospel k zaveru, Ze
dohodu je mozné schvalit, o potvrdil rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

UloZeny trest povaZzuje sud vzhladom na osobu pachatela, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot
a prostredie, v ktorom Zije a na okolnosti pripadu, za zdkonny, dévodny a primerany, zodpovedajuci
zdsadam ukladania trestov v zmysle prisluSnych ustanoveni Trestného zakona, ktorych ucelom je
zabezpec&enie ochrany spoloénosti pred pachatelmi trestnych €inov, vytvorenie podmienok na napravu
pachatela a na jeho vychovu k tomu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) a ods. 2 Trestného poriadku. Roz-sudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



