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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu o
mal. Q. C. E., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Nitra, pracovisko Zlaté Moravce, SladkoviCova 3, Zlaté Moravce ako koliznym opatrovnikom, dieta
rodiCov: matky O. B., nar. X.X.XXXX, bytom X. C., D. S. XXXX/X, zastupenej Advokatskou kancelariou
Gabriel Orlik, s.r.0., so sidlom Zitavanska 20, Topol¢ianky a otca C. E., nar. X.X.XXXX, bytom X., G. S.
XXXX/XX o navrhu otca na Upravu styku s maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud upravuje styk otca s maloletym Q. C. E., nar. XX.X.XXXX tak, Ze otec je opravneny stretavat
sa s maloletym kazdy parny tyzden kalendarneho roka v sobotu od 9:00 hod. do nedele do 18:00 hod.
s tym, Ze otec si maloletého prevezme v mieste bydliska dietata a po realizacii styku maloletého matke
riadne a v€as odovzda v mieste bydliska dietata. Matka je povinna maloletého na styk s otcom riadne
a vCas pripravit.

Sid u k|l ada matke povinnost, aby otca pravidelne pisomne mailom informovala vzdy k
poslednému driu kaZdého kalendarneho mesiaca o zdravotnom stave maloletého dietata, o Skolskych
a predSkolskych vysledkoch, mimo&kolskych aktivitach a o vSetkych podstatnych veciach tykajucich sa
zivota maloletého, na mailovu adresu, ktoru otec oznami matke do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel - otec mal. dietata sa svojim navrhom osobne podanym na Okresny sud Zvolen dna
19.7.2013 domahal upravy styku s mal. Q. C. E., nar. XX.X.XXXX tak, ze bude opravneny stretavat
sa s mal. dietatom v €ase volha otca od soboty 8,30 hod. do nedele do 18,30 hod. minimalne 2x do
mesiaca, vzhladom na pracovné zaradenie otca - pracuje ako hasi€. V ¢ase letnych prazdnin sa dobu
jedného tyzdfa a taktiez Velkonocné a Vianocné sviatky na dobu dvoch dni. Svoj navrh odévodnil tym,
ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 11P/48/2012-31 zo dra 3.5.2012 bol malolety zvereny do
osobne;j starostlivosti matky a on bol zaviazany prispievat na jeho vyZivu sumou 60 eur mesacéne, pri¢om
styk bol ponechany na dohode rodi¢ov. Otec dalej uviedol, Ze s matkou Zili v spolo¢nej domacnosti do
r. 2011, kym sa neodstahovala ku svojim rodi€om vo X.. Nasledne sa matka odstahovala do X. C., ¢im
mu stazila a postupne obmedzuje styk s maloletym.



Okresny sud Zvolen uznesenim €. k. 9P/18/2013-46 zo dfia 5.8.2013 preniesol svoju prislusnost’ vo
veci konat a rozhodovat na Okresny sud Nitra. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 4.9.2013 a dia
20.9.2013 bol spis doru€eny na Okresny sud Nitra.

Otec na pojednavani uviedol, ze ma zaujem sa s dietatom stretavat v ¢ase volna od soboty od
9:00 hod. nedele do 18:00 hod. Zaroven vzhladom k tomu, Ze komunikacia medzi nim a matkou
je problematicka, ziadal sud, aby zaviazal matku pravidelne ho pisomne formou mailu informovat’ o
podstatnych zalezitostiach v Zivote dietata, hlavne €o sa tyka jeho zdravotného stavu, predskolskych
a Skolskych aktivit. Pravny zastupca matky uviedol, Zze matka suhlasi s tym, Ze otca bude pravidelne
informovat’ o podstatnych zaleZitostiach v Zivote dietata pisomne. Co sa tyka Upravy styku otca s
maloletym, vzhladom k nepravidelnému pracovnému €asu otca, suhlasi s tym, aby bol styk upraveny tak
ako navrhuje otec, teda jedenkrat do mesiaca s tym, Ze otec matke oznami, ktory zo sudom uréenych
vikendov od soboty do nedele mbze so synom stravit vzhfadom na jeho pracovnu dobu. Kolizny
opatrovnik na pojednavani navrhol sudu, aby upravil styk otca s maloletym kazdy parny tyzderi od soboty
od 9:00 hod. do nedele do 18:00 hod. s tym, Ze v pripade, Zze otec ma zaujem realizovat kontakt jedenkrat
do mesiaca, matke vopred oznami, ktory vikend vzhfadom k jeho nepravidelnej pracovnej dobe, chce s
dietatom stravit. Kolizny opatrovnik zaroveri suhlasil s tym, aby bola matka zaviazana otca pravidelne
informovat o maloletom dietati.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, (zak. ¢. 36/2005 Z. z.), sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych
prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov redpektuje pravo maloletého dietata na
zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na
jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a
dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo
dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany obidvoch rodiCov a aby bolo reSpektované pravo dietata
na udrZzovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 25 ods. 4 Zakona o rodine, ak jeden z rodi€ov opakovane bezdévodne a zamerne neumozriuje
druhému rodiCovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sud mbze aj bez navrhu
zmenit’ rozhodnutie o osobnej starostlivosti.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Sud prejednal navrh otca na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zucastnili vSetci ucastnici
konania. Za pritomnosti vSetkych u€astnikov konania rozsudok vyhlasil, pricom vSetci u€astnici konania
sa po vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pouceni o0 opravhom prostriedku vzdali prava podat
odvolanie vodi rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku /dalej len O. s. p./, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti v8etkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. tak, ze ziadnemu z Uc€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko Ucastnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost diiom jeho
dorucenia u€astnikom konania.



