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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného: Socialna poistovna, so sidlom Bratislava, 29.
augusta €. 8 - 10 SR, ICO: 30807484, proti povinnému: L. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. C.. XXX, o
vymozenie 3238,70 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

1/ Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

2/ Sud namietkam povinného proti trovam exekucievyhovuje.
odovodnenie:

Dna 24.02.2014 Okresny sud Partizanske poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie na vymozenie
uloZenej povinnosti 3238,70 eur s prislusenstvom. Povereny exekutor vydal upovedomenie o zacati
exekucie a upovedomenie o trovach exekucie, ktoré povinny prevzal dia 07.03.2014.

Dra 12.03.2014 ( na postovu prepravu podané dha 10.03.2014 ) bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené
podanie povinného oznacené "Namietky". Podanie bolo podfa obsahu posudené ako namietky proti
exekucii a namietky proti trovam exekucie. Povinny v podanych namietkach proti exekucii uviedol,
Ze poverenie na vykonanie exekucie bolo vydané predCasne, nakolko v podanom dovolani proti
rozhodnutiu, ktoré je v tomto exeku€nom konani exeku€nym titulom, poZziadal o odklad vykonatefnosti
do doby rozhodnutia Najvyssieho sudu SR. Zaroven povinny uviedol, Ze ma zablokovany ucet, na
ktory je poukazovana Aj mzda jeho manzelky, ktora s exekuciou nema ni¢ spolo¢né, podal preto tzv.
vyluGovaciu Zalobu, ¢o v8ak neriesSi dostupnost finanénych prostriedkov rodiny a syna odkazaného na
vyZivu a opateru. Syn nie je zarobkovo &inny, je Studentom vysokej Skoly. Vykonatelnosti exekucie podla
povinného brani nerozhodnutie vo veci samej dovolacim sudom, Povinny ma za to, Ze zablokovanie uc¢tu
skur, ako mu bolo doru¢ené upovedomenie o zacati exekucie, je vykonané pred€asne a v nhepomere
k pravnym povinnostiam, ktoré ma ako klient oli elektrariam a bankovej hypotéke. Povinny zaroven
namieta vysku trov exekucie, ktora je podla neho neprimerane vysoka. Ak sud namietkam nevyhovie,
povinny Ziada odblokovat’ ucet a uhradit vymahanu sumu v ramci splatkového kalendara v splatkach
vo vySke 200,- eur.

Namietky povinného proti exekucii a namietky povinného proti trovam exekucie boli doru¢ené sudnemu
exekutorovi v zakonnom stanovenej lehote pre podanie namietok proti exekucii, resp. pre podanie
namietok proti trovam exekucie.

Podla § 50 ods. 1 az 4 Exekuéného poriadku, povinny mézZe vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky



musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dbvody sa neprihliada. Proti rozhodnutiu, ktorym sa
vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

Podla § 251 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku, na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla
osobitného predpisu sa pouZiju ustanovenia predchadzajucich €asti (Ob&ianskeho sudneho poriadku.),
ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa vZzdy uznesenim.

Zakladnym procesnym predpokladom pre vykon exekucie je pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie -
exekuény titul. Jeho existenciu, riadne naleZitosti, pravoplatnost a vykonatelnost sud preskuma pred
udelenim poverenia sudnemu exekutorovi na vykonanie exekucie. V tomto pripade ide o rozsudok
Okresného sudu Partizanske &. k. 2T/160/2011 - 236 zo dia 14.05.2012 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trencine €. k. 2T0/92/2012 - 255 zo dna 28.05.2013.

Opravneny k podanym namietkam uviedol, Zena dobrovofné uhradenie dlZznej sumy mal povinny
dostatoCny Casovy priestor od prevzatia vyzvy na dobrovolné splnenie povinnosti diom 29.07.2013
az do 02.01.2014, kedy bol vystaveny navrh na vykonanie exekucie. KedZe pohladavka opravneného
nebola dobrovolne uhradena, opravneny podal navrh na vykonanie exekucie k suidnemu exekutorovi.
Ak povinny nie je schopny pohfadavku uhradit jednorazovo, ma moznost poziadat o splatky
prostrednictvom exekutorského uradu. Exekuciu opravneny povazuje za pripustnu v zmysle platnych
pravnych predpisov.

Namietky su pravnym instititom procesnej obrany povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u¢elom
je zastavenie alebo upustenie od vykonania exekucie z ddvodov uvedenych taxativne v zakone. Z toho
je zrejmé, Ze namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo rozhodnutie Statneho
organu (exekucny titul). Je to procesny prostriedok, ktorym mozno vyvolat zadiatok incidenéného sporu
o pripustnost’ exekucie. Smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému titulu, proti upovedomeniu o zacati
exekucie, pripadne povereniu na vykonanie exekucie. Pri vzneseni namietok sa uplatfuje koncentraéna
zasada. Namietky musia byt predovSetkym oddvodnené, priCom na dodato&ne uvedené dévody sa
neprihliadne. V namietkach proti exekucii mézu byt uplatnené len skuto€nosti, ktoré maju za nasledok
zanik vymahaného naroku, brania jeho vykonatefnosti alebo su dbévodom, pre ktoré by mala byt
exekucia nepripustna. Musia vak spifiat podmienku, Ze nastali az po vzniku exekuéného titulu. V
exekuénom konani sa nerozhoduje o dévodnosti naroku, ktory je obsiahnuty v exeku&nom titule.

Okresny sud Partizanske preskumal podané namietky voci exekucii, oboznamil sa s obsahom spisu, a
dospel k zaveru, Ze namietky povinného proti exekucii si nedévodné. Povinny v podanych namietkach
neuviedol dévody, pre ktoré by vymahany narok bol nespravny. Povinny podanymi namietkami voci
exekucii nepreukazal, Zze by po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik
vymahaného naroku, resp. jeho Casti alebo Ze by bola exekucia nepripustna. Nedoslo tiez k zaniku
vymahaného naroku, ani neexistuju okolnosti braniace vymahatelnosti naroku, &i dévody spbsobujuce
nepripustnost’ exekucie. Povinny neuviedol a nepreukazal Ziadny z dévodov, na zaklade ktorého by sud
vyhovel namietkam proti exekucii.

Sud nemohol prihliadnut’ ani na namietku povinného, Ze doSlo k odkladu vykonatefnosti, resp. Zze o jej
odklad Ziadal v podanom dovolani proti rozhodnutiu krajského sudu, nakolko zo spisu Okresného sudu
Partizanske sp. zn .2T/160/2011 bolo zistené, Ze odvolanie povinného bolo rozhodnutim NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3Tdo/1/2014 zo dfia 12.02.2014 odmietnuté a predmetné rozhodnutie
dovolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost diia 12.02.2014. Pravoplatnost a vykonatelnost exekuéného
titulu tak nebola v Ziadnom smere zmenena a je platna a ucinna.

Dévody ( nedostatok finanénych prostriedkov, vykon nepodmieneéného trestu odhatia slobody )
uvadzané povinnym v namietkach je mozné riesit so sudnym exekutorom, a to v zmysle ustanovenia §
56 ods. 9 Exeku&ného poriadku, v zmysle ktorého exekutor mdze s pisomnym suhlasom opravneného
uzavriet pisomnu dohodu s povinnym o postupnom splateni vymahanej pohladavky. Po€as plnenia
pisomnej dohody o postupnom splacani vymahanej pohlfadavky exekutor v exekucii inym spésobom
nepokracuje.

Sudny exekutor v upovedomeni o zacati exekucie vydislil predbezné trovy exekucie na sumu 423,80
eur, pricom z upovedomenia o zac€ati exekucie je zrejmé, ze suma predbeznych trov exekucie pozostava



z odmeny v minimalnej vyske 324,- eur, z ndhrady hotovych vydavkov vo vyske 28,60 eur a z DPH vo
vySke 70,58 eur.

Podla § 201 ods. 1 Exeku€ného poriadku predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podfa osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v €ase vydania upovedomenia o zalati exekulcie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vygisliich vySku.

Podla § 201 ods. 2 Exekuéného poriadku uc€astnik konania méze vzniest u exekutora do 14 dni od
doruc¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

V upovedomeni o zacati exekucie je sudny exekutor povinny v zmysle ustanovenia § 201 ods. 1
Exeku€ného poriadku urcit’ vySku trov exekucie, ktoré v konani pravdepodobne vzniknu. Je potrebné,
aby sudny exekutor spravnym spdsobom vycislil predbezné trovy exekucie, z ktorych musi byt zrejmé z
¢oho pozostavaju, teda kolko z predbeznych trov pripada na odmenu exekutora, kolko su predpokladané
hotové vydavky, kolko je predpokladana nahrada za stratu €asu, a kolko je predpokladana dar z pridane;j
hodnoty. Vycisli ich v8ak len v rozsahu ich skuto€nej vy8ky v €ase vydania upovedomenia o zacati
exekucie. V pripade nahrad hotovych vydavkov sudneho exekutora nie je mozné urcit, z ¢oho sa
predmetna suma sklada, a teda ani nie je zrejmé, €i ide o hotové vydavky, ktoré uz vznikli sidnemu
exekutorovi, alebo ktoré este len v buducnosti vznikna.

KedZe trovy exekucie neboli vy€islené v Casti ndhrad hotovych vydavkov v sulade s ustanovenim § 201
ods. 1 Exekuéného poriadku, sud namietkam povinného vodi trovam exekucie vyhovel a rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Partizanske.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku proti rozhodnutiu sidneho uUradnika alebo
justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal
sudny uradnik alebo justicny €akatel, méZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie
sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote oprdvnenou osobou smeruje
proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta
(§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



