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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekuénej veci opravneného: BL Telecom debt, s. r. 0., so sidlom: Soltésovej
14, Bratislava 811 08, ICO: 45 535 108, pravne zastipeny: SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., so sidlom:
Soltésovej 14, Bratislava 811 08, ICO: 36 862 711, proti povinnému: O. Z., E.. XX.XX.XXXX, J. I.: C..
XX G., o vymozenie ulozenej povinnosti 837,55 € s prisluSenstvom, trov predchadzajuceho konania a
trov exekucie, takto

rozhodol:

I.Sad urcuje, ze doSlo k zastaveniu starej exekucie vedenej na urade sudneho exekutora JUDr.
Dagmar Kovacova pod sp. zn. EX 413/2019.

II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu pausalnych trov exekicie nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud Martin poverenim &. 5506 109465 zo dna 08.08.2014 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Pavla Haldsa na uspokojenie pohladavky opravneného. Predmetné poverenie
bolo sudnemu exekutorovi doru€ené dna 19.08.2014. Exekuénym titulom je platobny rozkaz Okresného
sudu Martin sp. zn. 7C 179/2013-27 zo dia 17.09.2013. Tunajsi sud rozhodol vo vy3Sie uvedenom
konani na navrh opravneného, o zmene sudneho exekutora, tak ze vykonanim predmetnej exekucie
poveril sudnu exekutorku JUDr. Dagmar Kovacovu, ktorej sa exekuéna vec postupila na dalSie konanie.

2. Dfa 26.01.2023 bola v predmetnom konani vyhotovena a doru¢ena vyzva sudnej exekutorke JUDr.
Dagmar Kovacovej, aby sa vyjadrila €i v exeku&nej veci vedenej na Okresnom sude Martin pod sp. zn.
17Er/2465/2014 doslo k ex lege zastaveniu konania v sulade s pravnou Upravou zakona ¢. 233/2019
Z. z. o ukonceni niektorych exeku€nych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
ZOUNEK®). Zaroven tunajsi sud vyzval sudnu exekutorku k predloZzeniu Upovedomenia o zastaveni
starej exekucie sp. zn. 17Er/2465/2014 ak bolo v predmetnom konani sudnou exekutorkou vyhotovené,
resp. v odpovedi na vyzvu sudu uviest aké zdkonné dévody brania vyhotoveniu upovedomenia.

3. Diia 03.02.2023 bola tunajSiemu sudu doru¢ena odpoved na vyzvu sudu zo dfia 26.01.2023. Sudna
exekutorka JUDr. Dagmar Kovacova v odpovedi na vyzvu sudu zo diia 02.02.2023 uviedla, Ze v danom
exekuénom konani nie su splnené podmienky na zastavenie starej exekucie vyplyvajuce zo zakona ¢&.
233/2019 Z. z., nakolko v konani v priebehu 18 mesiacov predchadzajucich uc€innosti tohto zakona doslo
k pripisaniu minimalnej sumy vo vySke 15,- € na u€et sidneho exekutora, v zmysle ¢oho je splnena jedna
z absolutnych vynimiek uvedend v ustanoveni § 2 ods. 2 pism. f) zdkona €. 233/2019 Z. z. vylu€ujuca
zastavenie exekucie. Ako prilohu odpovede na vyzvu sudu predloZila sidna exekutorka JUDr. Dagmar
Kovacova sudu listinu: Zoznam postovych poukazov na u&et s datumom spracovania 19.12.2019, z
ktorého je zrejmé, Ze na uCet sudnej exekutorka bola diia 18.12.2019 (tesne pred ucinnostou pravne;j
upravy ZoUNEK) vyplatena suma 15,- € k vys8ie Specifikovanému konaniu. Z predloZenej listiny sudu
nie je zndmy odosielatel uvedenej platby.



4. Diia 03.02.2023 bola v predmetnom konani vyhotovena a doru€ena vyzva sudnej exekutorke JUDr.
Dagmar Kovacovej, aby tunajSiemu sudu predloZila listiny preukazujuce, Ze platbu k vys8ie uvedenému
exekuénému konaniu vo vyske 15 € uhradil dfia 18.12.2019 sudnej exekutorke povinny. V odpovedi
zo diia 07.02.2023 na vyzvu sudu sudna exekutorka uviedla, Ze na potvrdeni o uhrade doru€enom zo
Slovenskej posty, a.s. z decembra 2019 sa nenachadzaju informacie o platitelovi sumy 15,- €, av8ak
sudny exekutor prijal uvedenu sumu na jeho ucet a priradil ju k predmetnej exekucii podla uvedeného
variabilného symbolu na postovej poukazke.

5.V zmysle § 1 ods. 2 zdkona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK") ,sa starou exekuciou rozumie exekucia za¢ata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov u€innych do 31. marca 2017."

6. Podla § 2 ods. 1 ZoUNEK ,stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak

a)uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2,

b)opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok
nepatrnej hodnoty,

c)zastavenie starej exekucie navrhol opravneny alebo

d)dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie;
na tento ucel plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

7. Podla § 2 ods. 2 ZoUNEK ,stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o

a) vymozenie pohfadavky na vyzivhom,

b) uspokojenie prava na nepenazné plnenie, vratane uspokojenia prava na penazné plnenie, ak su
vymahané v tom istom exeku€nom konani,

c) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spoloénych programov Slovenskej republiky a
Eurépskej unie financovanych z fondov Eurépskej Unie podla osobitného predpisu,

d) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim institicie, organu, uradu a agentury Eurépskej unie,

e) vymozZenie plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci porudenia pravidiel
hospodarskej sutaze podla osobitného predpisu,

f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo drfiom, ked sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu asporfi vo vyske 15 eur,

g) staru exekuciu, v ktorej je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diZznika nemozno usporiadat
podla osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.*

8. Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK ,rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi (dalej len ,exekutor®), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.*

9. Podla § 3 ods. 2 ZoUNEK ,ak v rozhodnej dobe nedoslo k vymoZeniu celého vymahaného néroku,
plati, Ze sa nezistil majetok, ktory by stalil aspori na uhradu trov starej exekucie.”

10. Podla § 4 ods. 1 ZoUNEK ,ak sud ku dfiu, ked sa ma stara exekucia podla tohto zdkona zastavit
rozhoduje o odklade starej exekucie a odklad starej exekucie povoli, odklad starej exekucie je povoleny
alebo je stara exekucia odloZend, rozhodna doba podfa § 3 sa predlZuje o 12 mesiacov odo diia uplynutia
doby, na ktoru je stara exekucia odlozena.”

11. Podla § 4 ods. 2 ZoUNEK ,rozhodna doba podla § 3 neuplynie skér ako 12 mesiacov od
pravoplatnosti rozhodnutia sudu, ak sud ku driu, ked sa ma stara exekucia zastavit, rozhoduje o

a) namietkach proti starej exekucii,

b) zastaveni starej exekucie,

c) odklade starej exekucie a odklad starej exekucie nepovoli,

d) vyluceni veci zo starej exekucie,

e) navrhu na pripustenie zmeny u¢astnika exekuéného konania na strane povinného a zmenu uc¢astnika
exekuéného konania povoli,

f) schvaleni priklepu,

g) schvéleni rozvrhu vytazku.”



12. Podla § 5 ods. 1 ZoUNEK ,ak sa stard exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len ,ministerstvo®) na svojom webovom sidle v
strojovo Citatelnom elektronickom formate.*

13. Podla § 5 ods. 2 ZoUNEK ,upovedomenie o zastaveni starej exekucie obsahuje

a) oznacenie opravneného a povinného,

b) spisovu znacku exekutora a spisovu znacku sudu,

c¢) datum dorucenia prvotného poverenia na vykonanie starej exekucie exekutorovi,

d) zdkonné ustanovenie, podla ktorého doSlo k zastaveniu starej exekucie, slovné vyjadrenie dévodu
zastavenia starej exekucie a struény opis skuto€nosti, ktoré zastavenie starej exekucie odévodiuju,

e) vySku vymoZenej pohlfadavky opravneného a vysku vymozZenych trov opravneného,

f) vy8ku vymozZenych trov exekutora v &leneni na odmenu exekutora, nahradu hotovych vydavkov,
nahradu za stratu ¢asu a dan z pridanej hodnoty, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty;
ustanovenia o kone€nom vyuc&tovani sa nepouzija,

g) vyzvu na Uhradu pau$alnych trov starej exekucie exekutora vzniknutych v suvislosti so zastavenim
starej exekucie podla tohto zdkona (dalej len ,pausalne trovy*), ak exekutor pausalne trovy uplatriuje,
h) poucenie opravneného o moznosti a o lehote na podanie namietok proti upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie a poucenie o vykonatelnosti podla § 6 ods. 3.“

14. Podla § 5 ods. 3 ZoUNEK ,upovedomenie o zastaveni starej exekucie za$le exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o staru exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia G¢innosti tohto zakona.*

15. Podla § 6 ods. 1 ZoUNEK ,trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora, ktoré si pred
zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozeného plnenia opravnene ponechal, a pausalnych
trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka pausalnych
trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu. Na uhradu
inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.*

16. Podla § 6 ods. 2 ZoUNEK ,pau$élne trovy znaSa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.”

17. Podla § 6 ods. 4 ZoUNEK ,exekutor nema nérok na nahradu pausalnych trov, ak
a) opravnenému zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3 alebo
b) ide o staru exekuciu, ktord nebola zapisana v centralnom registri exekucii.*

18. Podla § 8 ods. 2 ZoUNEK ,ak exekutor neza$le opravnenému upovedomenie o zastaveni starej
exekucie v lehote podla § 5 ods. 3, sud mu aj bez navrhu uznesenim ulozi, aby upovedomenie o
zastaveni starej exekucie vyhotovil a zaslal opravnenému v urenej lehote, alebo sud uznesenim urci,
Ze doslo k zastaveniu starej exekucie. Exeku€né konanie sa koné&i pravoplatnostou uznesenia sudu o
ur€eni, Ze do8lo k zastaveniu starej exekucie.”

19. Diia 26.01.2023 sud Setrenim v sudnom spise sp. zn. 17Er/2465/2014 zistil, Ze sudny exekutor
v predmetnom konani nedorucil suidu Upovedomenie o zastaveni starej exekucie, hoci sudu nie su
zname zakonné dbévody vylu€ujuce postup v sulade s § 5 ods. 1 ZoUNEK. Sud po preskiumani sudneho
spisu dospel k zaveru, Zze predmetné exekuéné konanie predstavuje v zmysle § 1 ods. 2 ZoUNEK staru
exekuciu, na ktoru sa vztahuju ustanovenia zakona €. 233/2019 Z. z.. Tunajsi sud s poukazom na § 8
ods. 2 ZoUNEK vykonal Setrenie za u€elom zistenia ex lege zastavenia predmetného konania. VysSie
opisanym Setrenim v sidnom spise a vyhotovenim vyzvy zo dfia 26.01.2023 a zo drfia 03.02.2023, ktoré
boli doru¢ené sudnej exekutorke JUDr. Dagmar Kovacovej bolo zistené, Ze v mnohych konaniach, v
ktorych je opravnenym spolo&nost BL Telecom debt, s. r. 0., so sidlom: Soltésovej 14, Bratislava 811
08, ICO: 45 535 108, bola diia 18.12.2019 vyplatena suma vo vyske 15,- € na udet sidnej exekutorky s
uvedenim variabilného symbolu, na zaklade ktorého je mozné platbu priradit ku konkrétnym konaniam aj
ku konaniu sp. zn. 17Er/2465/2014. S poukazom na uvedené sudna exekutorka JUDr. Dagmar Kovacova
posudila prijaté platby vo vySke presne 15,- € v mnozstve konani opravneného, ako absolutnu vynimku



zo zastavenia starej exekucie v sulade s ust. § 2 ods. 2 pism. f) ZoUNEK, podfa ktorého sa stara exekucia
podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o staru exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch
predo dfiom, ked sa ma stard exekucia podla tohto zdkona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu aspon
vo vySke 15,- eur.

20. Absencia pravnej definicie pojmu ,vytazok exekucie” spdsobuje v praxi vykladové problémy. Podla
nazoru Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ,NajCastejSie otazky suvisiace so zakonom ¢&.
233/2019 Z.z. o ukonéeni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov*,
dosiahnutym vytazkom v zmysle § 2 ods. 2 pism. f) ZOUNEK je potrebné rozumiet plnenie, ktoré
bolo poskytnuté suidnemu exekutorovi na zaklade jeho ukonov bezprostredne smerujucich k vymozeniu
plnenia, t.j. to, €o vymohol sudny exekutor svojou exekuénou €innostou podla § 63 ods. 1 Exekuéného
poriadku v zneni u€¢innom do 31.03.2017 v prisluSnej starej exekucii. PresnejSie povedané, dosiahnutym
vytazkom je to, €o by podliehalo pravidlam rozdelovania podla § 46 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v
zneni ucinnom do 31.03.2017. Plnenia, ktoré boli poskytnuté povinnym alebo tretimi osobami, ktoré za
zaplatenie dlhu zodpovedaju (ruditel, prip. zalozny diznik), mimo exekuéného konania (napr. priamo
opravnenému), pripadne plnenia neidentifikované, na tieto ucely za dosiahnuty vytazok povaZovat
nemozno.

21. SkutoCnost, Ze v konani bol dosiahnuty vytazok vo vy8ke 15,- € sudna exekutorka preukazala
sudu predlozenim zoznamu postovych poukazov na ucet s datumom spracovania dfia 19.12.2019 a
s datumom podania dna 18.12.2019, z ktorého nie je znama osoba odosielatela. TunajSiemu sudu
je v8ak z jeho uradnej €Cinnosti zname, Ze v poCetnom mnozZstve konani, v ktorych figuruje ako
opravneny spolo¢nost’ BL Telecom debt, s. r. 0. bola tesne pred ucinnostou pravnej upravy ZoUNEK
(dna 18.12.2019) vyplatena prevodom suma vo vyske 15,- €. Uvedené konanie preukazané zoznamom
postovych poukazov na ucet s dadtumom spracovania dria 19.12.2019 tunajSi sud povazuje za hromadnu
platbu, pri ktorej nie je mozné identifikovat ako odosielatela povinného v predmetnom konani a ani
povinnych v inych exekuénych konaniach. Opisany postup hromadného vyplatenie minimalneho vytazku
v znagnom pocte navzajom nesuvisiacich exekucnych konaniach v ten isty def povaZzuje tunajsi sud
za hrubé obchadzanie prava a celkom jednoznacne Spekulativnym pristupom k pravnej Uprave. Pravnu
Upravu je potrebné reSpektovat a dodrziavat’ a nie ju obchadzat’ alebo zneuzivat. Sud je toho nazoru,
Ze Ciastoény vytazok vo vySke 15,- € podla § 2 ods. 2 pism. f) ZOUNEK, musi byt identifikovatelny
od povinného, aby to bolo mozné skutoCne povazovat za vytazok, ktory bol dosiahnuty v konkrétnej
exekucii. Vzhfadom na uvedené, sud nepovazoval predlozeny zoznam postovych poukazov na ucet
s datumom spracovania dna 19.12.2019 za listinu preukazujucu vytazok dosiahnuty v predmetnom
exeku€nom konani, a preto konstatuje, Ze nenastala absolutna vynimka zo zastavenia starych exekucii
v zmysle § 2 ods. 2 pism. f) ZOUNEK.

22. Zaverom tunajsi sud konstatuje, Ze predmetna exekucia bola ex lege zastavena z dévodu podla §
2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK. Stara exekucia sp. zn. 17Er/2465/2014 sa zastavila vznikom dbévodu na jej
zastavenie, tj. dfiom 01.01.2020, resp. uplynutim rozhodnej doby. S poukazom na vysSie uvedené a na
znenie ustanovenia § 2 ods. 2 ZoUNEK sudu nie su zname dbévody, ktoré by spdsobili nezastavenie
starej exekucie ku datumu ucinnosti pravnej upravy ZoUNEK, t. j. ku dfiu 01.01.2020. Zarover sudu nie
su zname dovody spdsobujuce neuplynutie rozhodnej doby v sulade s ustanovenim § 4 ods. 2 ZoUNEK.
Sud ma za to, Ze dévod na zastavenie predmetnej starej exekucie nastal v suvislosti s U¢innostou
(01.01.2020) pravnej upravy zakona ¢&. 233/2019 Z. z. o ukonceni niektorych exeku€nych konani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov a sudny exekutor upovedomenie o zastaveni starej exekucie
nevyhotovil a nezaslal opravnenému v zakonom stanovenych lehotach.

23. Sud uréuje, ze v predmetnom pripade doSlo k zastaveniu starej exekucie v zmysle § 8 ods. 2
ZoUNEK, nakolko k zastaveniu starej exekucie ex lege doSlo a sudny exekutor v zakonnej lehote
upovedomenie o zastaveni starej exekucie nedorucil opravnenému. Sud narok na nahradu pausalnych
trov exekucie sudnemu exekutorovi nepriznava. V zmysle vy3sSie citovanych ustanoveni sudnemu
exekutorovi na ndhradu pauSélnych trov exekucie nevznikol narok, nakolko nevydal a nedorudil
opravnenému upovedomenie o zastaveni starej exekucie v zdkonom stanovenej lehote.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku v spojeni s § 355
ods. 2 Civilného sporového poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 Civilného sporového poriadku).

Proti tomuto uzneseniu méze ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, podat’ staznost do 15 dni
od jeho dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Martin (§ 240 a § 242 Civilného
sporového poriadku).

Podla § 243 Civilného sporového poriadku sa ma v staznosti popri v8eobecnych nalezitostiach (§
127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.

Podla § 244 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa uznesenie napada mdze stazovatefl
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

Podla § 248 Civilného sporového poriadku rozhodne o staznosti sud prvej instancie.



