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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren¢in samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci obzalovaného A. B. na
hlavhom pojednavani konanom 9. marca 2023 v Tren¢ine, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., narodeny XX. oktobra XXXX v Trencine, trvale bydliskom C., toho Casu vo vykone
vazby v Ustave na vykon trestu odfatia slobody a Ustave na vykon vazby llava,

je vinny, Ze

hoci bol rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 1T 29/2022 zo diia 12.04.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 12.04.2022, uznany vinnym zo spachania prec¢inu nebezpeéného vyhrazania podla
§ 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom k § 138 pismeno d)
Trestného zakona a § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a rozhodnutim — blokom na pokutu
nezaplatent na mieste Obvodného oddelenia PZ Trencin ¢. A 2200326070 zo dria 28.08.2022, ktory
nadobudol pravoplatnost’ diia 28.08.2022, uznany vinnym zo spachania priestupku proti ob¢ianskemu
spolunazivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d) zakona ¢€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni,
dia 20.10.2022 v &ase o 2:08 hod. na ul. Palackého v Trengine, pri budove VUB banky, pod vplyvom
alkoholu, po predchadzajucom konflikte v bare Cleopatra, udrel do oblasti tvare poskodeného D. E.,
naco tento spadol na zem, kde ho obvineny chytil za mikinu, zacal tahat po chodniku a udieral ho
opakovane rukou do oblasti hlavy, neskdr obvineny opat pristupil k poSkodenému D. E., ktory sedel na
zemi a udrel ho trikrat otvorenou dlafiou do oblasti hlavy, prichytil ho za mikinu, zohol k zemi a udieral
rukou zovretou v past do oblasti hlavy, kopol do vrchnej Casti tela a vzapati udrel dvakrat pastou do
oblasti hlavy, ¢im poSkodenému D. E. spdsobil pomliazdenie makkych tkaniv hlavy a tvare s krvnym
vyronom v oblasti pravej strany tvare a oka s krvacanim z nosovych dierok, trzné zmliazdenu ranu asi 1
cm dlhu v oblasti pravého obodia, trzné zmliazdenu ranu dolnej pery Ust vpravo, asi 1 cm dlhu v dutine
ustnej, vyrazenie horného 1. rezaku vlavo a zlomeninu prednej steny €efustnej dutiny vpravo s miernym
vpacenim kostnych ulomkov a zakrvacanim do ¢elustnej dutiny vpravo s celkovou dobou lieCby najmenej
3 tyzdne, pocas ktorej bol obmedzeny na beznom spdsobe zivota po dobu 3 tyzdnov od 20.10.2022 do
10.11.2022, a to vo fyzickej aktivite, normalnej praci a Cinnosti, psychickej aktivite a hygiene tvare, ¢o
malo svoj pévod v jeho hospitalizacii, v bolestivosti zraneni a tiez prechodnom stazeni prijmu potravy
a jej mechanickom stravovani v Ustach,

teda

inému umyselne ublizil na zdravi,

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného, hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal



v jednoc¢innom subehu predin ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona a precin
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 364 odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno
), pismeno n) Trestného zakona, § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona a za aplikacie § 41
odsek 1 Trestného zdkona na uhrnny trest odfatia slobody 20 (dvadsat) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa obZalovany na vykon trestu odnatia slobody zar
aduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 76 odsek 2 Trestného zdkona obZalovanému u kla d & ochranny dohlfad 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obialoyanému uklada povinnost nahradit poSkodene;j
spolo€nosti VSeobecna zdravotna poistoviia, a. s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2,
Bratislava Skodu 483,12 €.

odovodnenie:

01.02.2023 podal prokurator Okresnej prokuratury Trencin (,prokurator®) na Okresny sud Trencin (,sud®)
na obzalovaného A. B., nar. XX. XX.XXXX (,0bzalovany*) obzalobu 2Pv 525/22/3309
z 31.01.2023 pre podozrenie zo spachania skutku na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto
rozsudku, ktory pravne posudil ako precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. €) Tr. zak..

Po prednese obZaloby na hlavhom pojednavani bol obZalovany pouceny o vSetkych jeho procesnych
pravach podla § 34, § 121 Tr. por.. Zaroven bol pouceny podla § 257 Tr. por. s tym, Ze ku skutku
uvedenému v obzalobe méze urobit vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Tr. por.. Obzalovany po tomto pouceni
urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe. Nakolko uznal vinu zo spachania skutku, sid postupoval primerane podla § 333 ods.
3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. por., pricom na vSetky polozené otazky v zmysle cit. ust. obzalovany
odpovedal ,ano“. Prokurator nasledne vyjadril suhlas s tym, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného
a vykonal dokazovanie len k vyrokom o trestnopravnych sankciach, pripadne k vyroku o nahrade
Skody. Po takomto zisteni sud vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania stihaného skutku
bez naruSenia jeho skutkovej totoZnosti, ked ho pravne posudil zhodne s tym, ako bol posudeny
v podanej obzalobe, pretoze boli napinené vSetky Styri zakonné formalne stihanych precinov precinu, {j.
subjekt, subjektivna stranka, objekt i objektivna stranka, podla § 257 ods. 7 Tr. por. prijal, nakolko na
podklade vysledkov dokazovania obsiahnutych v spise nemal pochybnosti o vine obZalovaného s tym,
Ze dokazovanie na hlavhom pojednavani vykona len k vyrokom o trestnopravnych sankciach a vyroku
o nahrade $kody.

Na navrh procesnych stran sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie Citanim listinnych
dbékazov (postupom podla § 269 Tr. por.), a to odpisu z registra trestov a vypisu z evidencie priestupkov
z prilohovej obalky €. I. 183, ako aj ¢estného vyhlasenia spolo¢nosti AMI Groupe s. r. 0., ¢estného
vyhlasenia manzelky obzalovaného a vycislenia nakladov (€. I. 55).

Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol pred spachanim stihaného skutku celkom 14-
krat prejednavany trestnym sudom. Vo vztahu k jeho prvym dvom odsudeniam sa na neho hladi, ako
keby nebol odsudeny. Nasledne mu prevazne za majetkovu trestnu €innost' boli ukladané prevazne
nepodmienecné tresty odhatia slobody, priCom viac skorSich odsudeni bolo vo vyrokoch o treste
zruenych v dosledku ukladania suhrnného trestu neskors$imi odsudeniami. Ziada sa tu poukazat, ze
obZalovanému boli uloZzené rézne druhy trestov, napriklad v roku 2012 za spachanie drogovej trestnej
¢innosti trest povinnej prace, ktory aj vykonal. Z hfadiska aktualneho meritérneho rozhodnutia je dalej



dolezité, Zze uz v roku 2014 bol prvykrat odsudeny za néasilnud a druhovo rovnaku trestnu &innost, ako je
v prejednavanom pripade, tj. trestny €in vytrznictva podla § 364 Tr. zak.. Za druhovo rovnaku trestnu
¢innost bol odsudeny aj v rokoch 2018, 2019 a 2020 (odsudenia pod bodmi 11. az 13.), za €¢o mu vzdy
bol ulozeny nepodmienecény trest odfiatia slobody. S ohfadom na aktualne stihanu trestnu &innost sa
teda ohfadne obZalovaného jedna o tzv. Specialneho recidivistu. Okrem toho bol tiez 2-krat (odsudenia
pod bodmi 9. a 14.) odsudeny za in0 nasilnu trestnu €innost, a to trestné ¢iny nebezpeéného vyhrazania
podla § 360 Tr. zak.. Napokon je z hladiska aktualneho meritérneho rozhodnutia délezité aj to, Ze
nepodmienecny trest odnatia slobody za umyselny trestny €in mu bol uloZeny uz celkom 8-krat, pricom
naposledy takyto trest v suvislosti s odsudenim pod bodom 14. vykonal 14.07.2022.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, Ze obZalovany bol len od roku 2016 celkom 40-krat
(!) priestupkovo postihnuty, priCom evidované ma drobné priestupky proti majetku, priestupky proti
verejnému poriadku a tiez priestupky nasilného charakteru a proti obdianskemu spolunazivaniu.
Z hladiska aktualneho meritérneho rozhodnutia povazuje sud za potrebné zdéraznit, Ze od vykonania
posledného nepodmieneného trestu odnatia slobody 14.07.2022 do spachania skutku stihanému
v tomto konani, spachal hned 31.07.2022 priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu (bitka) a
28.08.2022 dalsi priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu (bitka).

Spolo¢nost AMI Groupe s. r. 0. 01.03.2023 &estne prehlasila, Ze obZalovany pracoval pre tamojsiu
spolognost ako pomocnik a neboli s nim Ziadne problémy ako v praci, tak ani s dochadzkou. Pogitaju
s nim dobuducna, miesto ma u nich zabezpecené.

Manzelka obZalovaného F. B. 09.03.2023 vyhlasila, Ze obZalovany po prepusteni bude s fiou byvat
v konkrétnom prenajatom byte v Trencine. Sud poziadala o uloZenie trestu na dolnej hranici trestnej
sadzby, nakolko nastupila do prace a potrebuje poméct so starostlivostou o ich 6 deti (zo skutoCnosti
prebratych na hlavhom pojednavani vyplynulo, Ze obZalovany a jeho manzelka maju spolu 1 dieta
— pozn. sudu). Po prepusteni obzalovaného bude dohliadat, aby sa nedopustil Ziadnej protipravnej
¢innosti, nepozival alkoholické napoje a plnil povinnosti ulozené mu ochrannym dohfadom.

Poskodena V8eobecna zdravotna poistoviia, a. s. vycislila naklady na zdravotnu starostlivost poskytnutu
poskodenému D. E. celkom na sumu 483,12 €, ktoré spocivali nakladoch na Specializovani ambulantnu
starostlivost’ (14,36 €), nakladoch na lekarne, vydajne, optiku a distributorov (6,40 €), nakladoch na
ambulantnu pohotovostnu sluzbu (3,95 €) a nakladoch na ustavnu starostlivost (458,41 €).

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud aplikujuc § 34 ods. 4 Tr. zak. prihliadal najma na spbsob
spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah&ujuce okolnosti a
na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Postupom podla § 38 ods. 2 Tr. zak. boli
u obzalovaného zistené dve pofahlujuce okolnosti podfa § 36 pism. ) Tr. zak., (v pripravnom konani a aj
v konani pred sudom sa ku stihanému skutku priznal a tento ofutoval) a § 36 pism. n) Tr. zak. (samotnym
vyhlasenim o jeho vine na hlavhom pojednavani napomahal sudu pri ukonéeni veci) a dve pritaZujuce
okolnosti podla § 37 pism. h) Tr. zak. (spachal viac trestnych &inov) a § 37 pism. m) Tr. zak. (pred
spachanim stihaného skutku uz bol za trestny €in viackrat odsudeny, ktoré odsudenia nie st zahladené).
Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery (§ 34 ods. 4, § 38 ods. 2 Tr. zak.) bolo preto potrebné vychadzat
z pomeru polahé&ujucich okolnosti a pritaZzujucich okolnosti 2:2. K tomu, Ze obZalovany spachal viac
trestnych &inov, je potrebné dalej uviest, Ze to okrem spomenutej pritazujucej okolnosti odévodrovalo
aj ukladanie tzv. uhrnného trestu podla zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Tr. zak., kedZe Ziaden zo
spachanych trestnych inov nebol zlo€inom. Riadiac sa tymito skutoénostami a dospejuc k zaveru,
Ze zo stihanych skutkov najprisnejSie trestnym je precin vytrznictva podlfa § 364 ods. 2 Tr. zak. sud
uzatvara, Ze pri rovhovaznom pomere polahcujucich a pritazujicich okolnosti obZalovanému mohol byt
ukladany uhrnny trest odfatia slobody od 6 mesiacov do 36 mesiacov. Aplikujuc ustanovenia o treste
uvedené vo vyroku tohto rozsudku sud obzZalovanému uloZil trest odriatia slobody pri strede trestne;j
sadzby 20 mesiacov. Pokial sud obZalovanému neulozil trest odfatia slobody na dolnej hranici trestnej
sadzby tak, ako Ziadala manzelka obZalovaného, sud dava do pozornosti, Ze uloZenie trestu pri dolnej
hranici je opodstatnené predovSetkym u prvopachatela, nie u tzv. Specialneho recidivistu, u ktorého
je navySe zrejmé, Ze uz skorSie pdsobenie na neho réznymi trestnopravnymi sankciami, vratane
trestu najprisnejSieho (nepodmieneéného trestu odnatia slobody), sa celkom minulo u€inku, ked ten
pokracoval v protipravnej €innosti prakticky ihned po vykonani iného nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody (obzalovany bezprostredne po vykonani ostatného nepodmienecného trestu odratia slobody



spachal dva priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu spocivajuce v tom, Ze sa pobil a priblizne po
troch mesiacoch spachal aj stihany trestny €in). TieZ je u obZalovaného zrejmé, Ze na tresty kratSieho
trvania za druhovo rovnaku trestnu €innost' (v odpise z registra trestov pod bodom 5. v trvani 1 rok, pod
bodom 8. v trvani 1 rok, pod bodom 11. v trvani 8 mesiacov, pod bodom 12. v trvani 9 mesiacov a pod
bodom 13 v trvané 1 rok) nijak nereflektoval, pokial ide o uvedomenie si a napravu jeho neziaduceho
protispolo€enského aj trestnopravne relevantného konania. Na vykon uloZeného trestu odriatia slobody
sud obzZalovaného zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia, kedze pocas 10
rokov predchadzajucich spachaniu stihaného trestného &inu bol vo vykone trestu odiatia slobody za
umyselny trestny &in. Aplikujuc § 76 ods. 2 Tr. zak. sud obZalovanému uloZil aj ochranny dohlad v strede
sadzby uvedenejv § 78 ods. 1 Tr. zak., kedZe obZalovany bol uz v minulosti najmenej dvakrat vo vykone
trestu odfatia slobody za umyselny trestny &in a sud mu znova ulozil nepodmienecny trest odnatia
slobody a suc€asne sud dospel k zaveru, Ze vzhladom na osobu obZalovaného, najma s prihliadnutim
na jeho doterajSi spdsob Zivota a na povahu spachanej trestnej ¢innosti (tzv. Specialnu recidivu), sa
neda oCakavat, Ze po vykone trestu povedie riadny Zivot. Po prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
bude obZalovany povinny sa do dvoch pracovnych dni dostavit k probaénému a mediaénému uradnikovi
tunajSieho sudu a v ramci uloZzeného ochranného dohfadu bude oznamovat potrebné udaje o spdsobe
a zdrojoch svojej obZivy a tie aj preukazovat, osobne sa hlasit v uréenych lehotach a vopred oznamovat’
vzdialenie sa z miesta bydliska (o neplati, ak ide o pravidelne opakujuce sa vzdialenia, o ktorych bol
probaény a mediacny uradnik vopred informovany).

Napokon je zrejmé, Ze s tymto konanim bolo spojené aj konanie tzv. adhézne. Z vykonaného
dokazovania vyplynula opravnenost uplatneného naroku na nahradu Skody zo strany spolocnosti
VSeobecna zdravotna poistoviia, a. s. a aj vySka spdsobenej Skody, a preto tento bol podla § 288 ods.
1 Tr. por. priznany k nahrade.

inému umyselne ubliZil na zdravi,

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného, hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Trencin na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie nembze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



