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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyriou JUDr. Evou Birdéovou vo veci starostlivosti sidu o maloletu I.
Z., K.. XX XX.XXXX, dieta v konani zastipené procesnym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Dunajska Streda, dieta rodi€ov: matka - Q. Z., K.. XX.XX.XXXX, a otec - neuvedeny, na navrh
navrhovatelov: 1/ G. Z., K.. XX XX.XXXX a 2/ U. Z., K.. XX. XX.XXXX, oboch trvale bytom O. - B., W.
XXA, zasttpenych: Advokatska kancelaria Banos & Kos$utova, s. r. 0., Galanta, Hlavna 979/23, ICO 47
551 372, o zverenie maloletého dietata do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti, o takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletu I. Z., K.. XX XX.XXXX do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov
1/ a2l

Navrhovatelia 1/ a 2/ st opravneni a povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloletu I. v rovhakom
rozsahu, ako by ju vykonavali rodiCia, zastupovat' ju a spravovat jej majetok len v beznych veciach.

Matka je povinna platit na vyzivu mal. 1.G. sumu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima pre
nezaopatrené dieta urCenej v ustanoveni § 2 pism. ¢/ zakona &. 601/2003 Z. z. v platnom zneni, vzdy
do 15. difa mesiaca vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda &. IBAN W.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, poénuc diiom 23.12.2022.

Ziadny z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

(1) Navrhom zo dfia 22.12.2022 sa stryko matky maloletej (navrhovatel 2/) spolu so svojou manzelkou
(navrhovatelka 1/) domahali zverenia maloletej do ich osobnej starostlivosti. Navrh odévodnili tym, Ze
maloletd sa v ich starostlivosti redlne nachadza od 26.08.2022, matka dieta naposledy navstivila v
decembri 2022, nehlad4 si Ziadnu pracu, nejavi zaujem o dieta. Poukazali na to, Ze osobnost’ matky
je nezrela, maloletu priviedla na svet v ranej mladosti a to sa prejavuje v jej pristupe k vychove a
vobec k starostlivosti o dieta. Napriklad matka maloleti zanechala vo veku 8 mesiacov v starostlivosti
prastarej matky, na ktorej upozornenie, Zze dieta na obed potrebuje teplé jedlo, uviedla, Ze dieta zje
aj cukriky a horalku, na jeseni 2020 zobrala dieta von bez kabata, nepamatala si, ¢i dieta dostalo
jest. O tom, Ze nejde o jednorazové zanedbanie starostlivosti sved&i aj skuto€nost, Ze vo veku tri a
pol roka si vedelo dieta v mikrovinnej rdre uvarit' parky, od dvoch rokov bolo schopné samo otvorit
chladni¢ku a zjest’ od hladu ¢okolvek tam naslo. Navrhovatelia ako blizki rodinni prislusnici vnimali, Ze
situacia matky vo vztahu k starostlivosti o dieta sa zacina zhorSovat' a ponukli jej pomoc pri zapise
dietata do predskolského zariadenia. Dieta navstevovalo matersku Skolu od novembra 2021 do marca
2022, priom navrhovatelia v auguste zistili, ze matka maloletd odhlasila zo $kélky po tom, ako dieta
zbila a maloleta jej mala hrozit, Ze vSetko povie ucitefke. V lete t. r. navrhovatelia zistili, ze matka
uziva omamné a psychotropné latky, ¢o sa rapidne podpisalo na jej nestabilnom psychickom stave.



Pocas oslavy narodenin dietata v auguste 2022 bola matka malatna, trpela halucinaciami, Zze v dome
stradi, nasledne matka aj priznala, Ze trpi drogovou zavislostou, ktori v8ak ma zaujem riesit, tiez si
chce najst pracu a stabilizovat svoje bytové podmienky a postarat sa o maloleti. Dfia 27.08.2022
sa matka dietata odstahovala k svojmu byvalému partnerovi do Jelky, kde zostala do 23. septembra
2022, nasledne ju jej partner priviedol do domacnosti jej matky pod vplyvom alkoholu a narkotik, kedy
matka matky privolala policajtov a ti nasledne sanitku a matka bola hospitalizovana najprv v nemocnici v
Dunajskej Strede a nasledujuci def v psychiatrickej nemocnici v Pezinku, odkial vSak na vlastnu Ziadost
odiSla 27. septembra a lieCenie odmietla. V su€asnosti navrhovatelia nemaju vedomost o tom, kde sa
matka dietata momentalne zdrziava. Posledné stretnutie matky s dietatom sa uskutoCnilo v bydlisku
navrhovatelov, matka napriek prisfubu dietatu viac neprisla, ¢o dieta znasa velmi tazko, maloleta si
opat zacala hryzt nechty na rukach, tvrdi, Ze sa boji strasidla pod jej postefou a dokonca sa prvu
noc po navsteve matky aj pomodila, asi dva tyZdne bola velmi citliva. Od septembra 2022 maloleta
opét navstevuje materskd $kolu. Navrhovatelia sa o malolety staraju ako o vlastné dieta, napinaju a
zabezpecuju jeho potreby, su presvedCeni, Ze pobyt dietata v ich domacnosti je za su€asnych okolnosti
v jeho najlepSom zaujme. Uviedli, Ze Ziju slusnym a usporiadanym spdsobom Zivota, maju stabilné
zamestnanie s pevnym pracovnym ¢asom, ¢o im umoznuje vodit dieta do Skélky a zo 8kélky a maju
dostatoCny priestor sa dietatu venovat.

(2) Matke maloletej bol navrh doru€eny riadne dfia 02.02.2023, vyjadrila sa, Ze s navrhom nesuhlasi.

(3) Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefov, matky a oboznamenim sa s
predloZzenymi listinnymi dokazmi a zistil nasledovny skuto€ny stav veci:

(4) Uznesenim sudu €. k. 12P/42/2022-28 zo dia 23.12.2022 bola maloletd neodkladnym opatrenim
zverena doCasne do starostlivosti navrhovatelov, zaroven bola matka zaviazana k povinnosti platit
vyZzivné.

(5) Navrhovatelka 1/ vo svojej vypovedi uviedla, Ze maloletd chodi do Skélky, k tomu ma tane¢nu
a pohybovu pripravu. Funguju ako rodina, navrhovatelia su krstni rodiia maloletej, planuju rézne
vikendové aktivity. Dieta je s matkou v kontakte cez socialnu siet, matka ho navstevuje asi raz mesacne,
kedy stravia spolu asi 3 hodiny, spolu sa hraju v detskej izbe. SnazZia sa dieta naucit’ na zdravu stravu,
v su€asnosti uz jedava vsetky druhy ovocia a zeleniny.

Navrhovatel 2/ k tomu dodal, Ze maloletd ho sprevadza, ked v ramci ligy veteranov hraju floorball,
maloletéd nadSene fandi a bubnuje. Dieta sa u navrhovatefov citi dobre, aj sa vyjadri, Ze ich lubi.
Spodiatku sa na matku pytalo ¢astejSie, su¢asnosti uz mene;j.

Navrhovatelia si manzelmi od septembra 2015.

(6) Matka (dia 15.02.2023) vypovedala, Zze byva na ubytovni v jednej izbe, adresu nevedela uviest,
prenajima ju jej otec, ktory sa v3ak prevazne zdrZiava mimo ubytovne. Za ubytoviiu sa plati asi 400 eur
mesacne, €o plati jej otec. Od leta 2022 je diet'a u navrhovatelov, od toho ¢asu neurobila Ziadne kroky na
zmenu svojich pomerov, hladd si pracu. So starostlivostou o dieta po finan€nej stranke by jej pomahal
jej priatef, s ktorym udrzZiava vztah dva tyZdne, nevedela sa vyjadrit k vyske jeho prijmu. Poukazala na
to, Ze dieta sa rozplakalo, ked ukon&ovali rozhovor cez socialnu siet, ked je na navsteve, vyjadruje sa
maloleta, Ze matku [Ubi, chce s fiou byt a chyba jej. Asi mesiac nepoziva navykové latky. Skélku, ktoru
maloleta navstevuje, matka zatial nenavstivila.

Na dalSie pojednavanie (dfa 08.03.2023) sa matka nedostavila bez ospravedinenia, mala predlozit
vysledky lekarskeho vySetrenia na navykové latky a preukazat, v akom rozsahu si hfada pracu.

(7) Procesny opatrovnik navrhol ndvrhu navrhovatelov vyhoviet, kedZe matka nema vytvorené stabilné
prostredie vhodné na vychovu dietata, ani pracuje. Zo spravy zo Setrenia vychovného prostredia u
navrhovatefov zo diia 23.02.2023 vyplyva, Ze maloletd ma u navrhovatefov zriadenu vlastnu izbu
vybavenu nabytkom, utulne a pekne zariadenu, v domacnosti navrhovatefov ma vytvorené vhodné
podmienky pre svoj priaznivy vyvoj. Navrhovatelia pri Setreni uviedli, Ze maloleta je aktivnej dieta
vyZadujuce si vela pozornosti, dvakrat tyZdenne navstevuje tanecny kruZok za 40 eur mesacne, raz
tyzdenne pohybovu pripravu, v ramci ktorej pocas jednej hodiny si deti hadzu loptu, behaju a skacu,
za 22,50 eur mesacne.



(8) Maloleté dieta v sudenom pripade sa podfa tvrdenia navrhovatelov nachadza od augusta t. r.
v ich starostlivosti, matka nejavi zaujem prevziat dieta do svojej starostlivosti. K navrhu pripojili
navrhovatelia spravu diagnostického centra zo dfia 13.12.2022 zriadeného pri materskej Skole, ktoru
maloleta navstevuje, a z nej vyplyva stanovisko, Ze podla informécii ziskanych od navrhovatefov aj od
dietata vnimaju nezodpovedny pristup biologickej matky, ktora o dieta sice prejavuje zaujem, ale ho
klame, nedodrZuje svoje slovo, disciplinu dietata si vydobyja jeho straSenim. Dieta pod emo&nym tlakom
potom place a pomocuje sa, CastejSie Ziada uistenie v objati dospelého. Dieta v rodine navrhovatelov sa
citi milované, stastné, veselé a uvolnené. Podporovat vztah biologickej matky a dcéry je sice ziaduce,
ale len za tych podmienok, Ze zazitky z kontaktov dieta nezneurotizuju. V pripade pretrvavania kontaktov
za nepriaznivych podmienok je potrebné zvazit formu sudom nariadeného asistovaného kontaktu, aby
matka bola pod dozorom odbornika, resp. dieta bolo uchranené od traumatizujicich zazitkov. Podporuju
zotrvanie dietata v starostlivosti navrhovatelov.

Podla aktualizovanej spravy zo dna 03.03.2023 si maloleta na predSkolské zariadenie zvykla rychlo
a bez tazkosti, je spoloCenska, kamaratska, pozitivhe ladena a na okolie pozitivne nastavena,
bezprostredna. Rychlo si vybudovala déverny vztah k dospelym, rychlo zapadla do kolektivu deti. Po&as
rannych a poobedriajSich kontaktov s navrhovatelmi na péde $kélky sa odraza jej spokojnost aj emocna
vazba na navrhovatelov, vzajomna harmaénia ¢lenov rodiny. O dieta je vyborne postarané, maloleta sa
vyjadruje o nich len pozitivne. Nezistili Ziadne prejavy navrhovatelov, ktoré by naznacovali perspektivnu
hrozbu pre zdravy vyvin maloletej. Opakovane uviedli, Ze je Ziaduce podporovat vztah matky a dcéry,
av8ak len bez neurotizacie dietata, inak je potrebné zvazit formu asistovanych kontaktov.

(9) Ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do nahradnej osobne;j
starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa moZze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na uUzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu,
osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a sp6sobom svojho Zivota a Zivota osbb,
ktoré s RAou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme
maloletého dietat’a... Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud
predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifa ustanovené predpoklady... V rozhodnuti sud
vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav
a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.
VyZzivovacia povinnost’ rodi¢ov voc&i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.
Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na ucet
tohto maloletého dietata... Po doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, su rodi¢ia povinni poukazovat vyzivné dietatu. Sud najmenej raz za Sest mesiacov
zhodnoti v st€innosti s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré
su oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu
starostlivosti o dieta v ndhradnej osobne;j starostlivosti a skuto&nost, &i rodi¢ia mdzu zabezpedit osobnu
starostlivost o maloleté dieta. (v zmysle § 45 ods. 1 az 4, 7, 8, 9 zak. o rodine v zneni plathom od
01.04.2017)

(10) Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pestunske;j
starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o ulozeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah



vyzivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat maloletému dietatu vyzivné. (§
81 ods. 1 zak. o rodine)

(11) Plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trvd do €asu,
kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni
rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny
plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni
rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne
stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost. Vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodi€a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit. (§ 62 ods.
1 az 3, 5 zak. o rodine)

(12) Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba
berie. (§ 75 ods. 1 zak. o rodine)

(13) Vyzivné saplati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac dopredu.
(§ 76 ods. 1 zak. o rodine)

(14) Vyhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, ze navrh bol podany dovodne,
sleduje zaujem maloletej. V danom pripade ide o dieta vo veku 4 rokov, chodi do $kélky. Matka maloletej
dlhodobo nedokaze zabezpedit v nijakom smere starostlivost o maloletd, nema vytvorené podmienky
na vychovu dietata, byva na ubytovni, nema riadny prijem, Zivi ju jej otec a partner. Navrhovatelia
zabezpecluju vSetky potreby maloletej, v ktorej zaujme je, aby vyrastala v pokojnom a laskyplnom
rodinnom prostredi. Prvoradym hladiskom akejkolvek €innosti tykajucej sa deti je zaujem dietata (v
zmysle ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata), pricom v zaujme dietata je to, aby jej vyvoj a vychova
smerovali k pozitivnemu rozvoju jej osobnosti, nadania rozumovych a fyzickych schopnosti, mravnému,
duchovnému a socidlnemu rozvoju a aby boli reSpektované jej prava. Sudu bolo preukazané, Ze
navrhovatelia s schopni o maloletl sa postarat’ (maloleta byva v ich domacnosti od augusta m. r.) a
zabezpecit' jej odévodnené potreby. Preto sud navrhu zverit maloletu do ich starostlivosti vyhovel.

(15) Vy8ku vyZivovacej povinnosti sud ur€il matke s prihliadnutim na zistené pomery v zdkonom uréene;j
minimalnej vy8ke vyZivného s prihliadnutim aj na vek a zakladné potreby malolete;.

(16) Podfa § 2 pism. ¢/ zak. €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v plathom zneni (od 01.07.2022) sa
za zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych o0sdb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3
spolo&ne, povazuje suma alebo Uhrn sum 107,03 eur mesacne, ak ide o nezaopatrené dieta.

(17) Minimalna vy8ka vyZivného (na jedno dieta) takto predstavuje od 01.07.2022 sumu 32,11 eur.

(18) Podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku (zakon €. 161/2015 Z. z. - CMP) Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak. Podla § 57 CMP o povinnosti
nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 CSP) do 15 dni

odo dfa jeho dorucenia, na Krajsky sud v Trnave cestou tunajsSieho sudu (§ 362 CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.



Odvolanie mozno oddévodnit' (§ 365 ods. 1 CSP) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 CMP)

Rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim. (§ 44 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zak. €. 233/1995 Z. z. (Exeku&ny poriadok)



