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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineni:
1/ F.F. G. A. T. B. S, narodeny XX.X.XXXX Q. A., trvale bytom A, N. J.  C. X/XX, nezamestnany,

2/ P. P. E. D. A. A. H., narodeny XX.X.XXXX Q. A., trvale bytom A., J. U. O. C. XXXX/XX, prechodne
bytom A., U. J. C. XX, nezamestnany,

3/W. Q.Y.D.Ii.C.B. 0., narodeny X.X.XXXX Q. A. N., trvale bytom F. O. C. XX, okres Nitra, zamestnany
v spolo¢nosti Q. X., W., ako robotnik,

sU vinni, zZe:

1/ obvineni F. F., P. P. Y. W. Q.:

dnia 23.2.2012 o0 12.00 hodine v lese v katastri obce VelCice sa spolo€ne po predchadzajlicej dohode
vlamali do murovanej poschodovej chaty, ktora v tom €ase bola vo vlastnictve Lesov Slovenskej
republiky, odStepny zavod TopolCianky, tak ze prinesenym kladivom rozbili okna na prizemi, na bocne;j
strane, vnikli dnu a z miestnosti chaty odmontovali spolu tridsat kusov radiatorov s prisluSenstvom,
ktoré pripravili na prizemie, potom z kupefni odmontovali Sest poliCiek a Sest zrkadiel, nasledne
Cast radiatorov, policky a zrkadla nalozili do motorového vozidla znacky Fiat Ducato, na ktorom prisli,
potom v interiéry chaty zniCili a poskodili interiérové dvere, rozbili lampy a svietidla, stropny luster,
umyvadlo, vytrhli sprchovu hadicu a sprchovy kut, porozbijali sklenenu vyplfii dveri, porozhadzovali
kuchynu, porozbijali sklo a odisli do zbernych surovin, kde odcudzené veci predali,
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2/ obvineni F. F., P.P. Y. W. Q.:

dfia 24.2.2012 popoludni 0 14.00 hodine sa spolo¢ne po predchadzajucej dohode vratili do chaty v lese
v katastri obce VelCice, cez rozbité okne vnikli opat dnu, do motorového vozidla nalozili zvySnu Cast
radiatorov, potom odmontovali Styri bojlery na vodu a expanzné nadrze, ktoré tiez nalozili do motorového
vozidla znacky Fiat Ducato, na ktorom prisli a odisli do zbernych surovin, kde odcudzené veci predali,



3/ obvineni F. F. Y. W. Q.:

dfia 25.2.2012 popoludni o 15.00 hodine sa spolo¢ne po predchadzajucej dohode vratili do chaty v lese v
katastri obce VelCice, cez rozbité okne vnikli opat dnu a demontovali tam Sest obehovych Cerpadiel a tri
umyvadla, ktoré naloZzili do motorového vozidla znacky Fiat Ducato, na ktorom prisli a odisli do zbernych
surovin, kde odcudzené veci predali,

a tak v bodoch 1/, 2/, 3/ spésobili spolo€ne Skodu G.. P. S., pravnej nastupkyni po Stathom podniku
Lesy Slovenskej republiky, Banska Bystrica, odcudzenim veci vo vySke 13.995,59 eura a poSkodenim
zariadenia vo vySke 8.753,-- eura,

4/ obvineny F. F.:

Dria 12.3.2012 v Nitre na Levickej ulici, pred rodinnym domom ¢&islo XA, odcudzil tam zaparkované
osobné motoré vozidlo znacky Fiat Ducato, evidenéné Cislo A. XXX B., bielej farby tak, Ze si otvoril
neuzamknuté posuvné okno, cez otvorené okno si otvoril dvere vodi€a a pomocou kablov spinace;j
skrinky vozidlo na&tartoval a odiSiel s nim do zbernych surovin, zni€il tabulky s evidenénym &islom, spalil
doklady od vozidla, nasledne ho v zbernych surovinach predal a tak spésobil poSkodenému P. U. Skodu
vo vySke 608,-- eur,

5/ obvineny F. F.:

dna 13.7.2013 o 20.45 hodine viedol v Nitre, na Kmetkove;j ulici, osobné motorové vozidlo zna¢ky Fiat
Bravo, evidencné Cislo A. XXX L., napriek tomu, Ze bol rozhodnutim o priestupku Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Okresného dopravného inSpektoratu v Nitre €. p. E.-A.-E.-F.-XXXX/XXXX zo dha
27.11.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 19.12.2012 a vykonatelnost dfia 4.1.2013, postihnuty
za priestupok proti bezpec¢nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. g/ zakona &islo
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a bola mu ulozena pokuta 500,- eur a zakaz
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 25(dvadsatpat) mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
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teda:

obvineny F. F. v bode 1/, 2/, 3/ a 4/:
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a spdsobil tak
vacsiu Skodu,

obvineny F. F. v bode 1/, 2/, 3/
spoloénym konanim poskodil a urobil neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku
vacsiu Skodu,

obvineny F. F. v bode 5/:
maril vykon rozhodnutia Statneho organu verejnej moci tym, Ze vykondval €innost, na ktoru sa vtahuje
rozhodnutie o zakaze &innosti,

obvineny P. P. v bode 1/ a 2/:
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a spdsobil tak
vacsiu Skodu,



spoloénym konanim poskodil a urobil neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku
vacsiu Skodu,

obvineny W. Q. v bode 1/, 2/ a 3/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a spdsobil tak
vacsiu Skodu,

spolo&nym konanim poskodil a urobil neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku
vacsiu Skodu,

tym spachali:

obvineny F. F. v bode 1/, 2/, 3/, 4/

pokraCovaci precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, 3 pism. a/ Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, v bodoch 1/, 2/ a 3/ v subehu s pre€inom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zadkona spolupachatel'stvom podla
§ 20 Trestného zakona,

obvineny F. F. 5/:
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,

obvineny P. P. v bode 1/ a 2/:

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, 3 pism. a/ Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona, v oboch bodoch v subehu s pre€inom

-4 - 1T/89/2013 - 361

poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zadkona spolupachatel'stvom podla
§ 20 Trestného zakona,

obvineny W. Q. v bode 1/, 2/ a 3/

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, 3 pism. a/ Trestného zakona
spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona, vo vSetkych bodoch v subehu s pre€inom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zadkona spolupachatel'stvom podla
§ 20 Trestného zakona,

za to im sud uklada:

obvinenému F. F.:
za skutky v bode1/, 2/, 3/, 4/:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., na pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. h/ Tr.
z&k. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a §§ 42 ods. 1 a 41 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odiiatia slobody
v trvani 2(dva) roky.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykonu trestu podmienene odklada na skuSobnu
dobu s proba&nym dohlfadom v trvani 3(tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr. zak. sud uklada obvinenému F. F. povinnost zamestnat’ sa v skiSobne;j
dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.



Podla § 51 ods. 5 Tr. zak. je obvineny F. F. povinny strpiet' nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym
a mediaénym uradnikom.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra XT/XXX/XXXX-
XXX zo dia 18.1.2013, ktory nadobudol pravoplatnost diia 28.1.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuci, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad.

za skutok v bode 5/:

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., na pritazujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Tr. zak.
s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zadk. a §§ 42 ods. 1 a 41 ods. 1 Tr. zak. a § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. suhrnny
trest zadkazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sidu Nitra XT/X/XXXX-
XX zo dia 28.4.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 7.5.2013, ako aj
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vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuci, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

obvinenému P. P.:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., na pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Tr.
zak. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. trest odniatia slobody v trvani 10(desat) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 18(osmnést) mesiacov.

obvinenému W. Q.:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., na pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Tr.
zak. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. trest odnatia slobody v trvani 1(jeden) rok.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku (dalejlen Tr. por.) a § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenych:
. G.. P. S, narodenu XX.X.XXXX, trvale bytom X.Y., T. X. C. XX, prechodne bytom Q. C. XXX,

-. P., narodeného XX XX.XXXX, trvale bytom X. C. XXX,

odkazuje s ich narokom na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, méze poskodeny podat
odpor. Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na



konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade
Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou

kvalifikaciou, ani
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druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v urenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



