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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na hlavhom pojednavani konanom dfia
13.5.2014

rozhodol:

Na zaklade viny uznanej trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn.5T/22/2013 zo dna
11.2.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn.6Tos/41/2013 zo dia 24.5.2013 a
uznesenim Okresného sudu TrebiSov sp.zn.7Nt/7/2013 zo dha 11.3.2014

ObzZalovanu K. Y., W.. X X XXXX U. A, M. F. A,,
Q. F. XX

odsudzuje:

Podla § 207 ods.1, § 36 pism.l/, § 37 pism.m/, § 38 ods.2 Tr.zakona na trest odniatia slobody v trvani 6
(Sest) mesiacov, vykon ktorého podla § 49 ods.1 pism.a/ Tr.zakona podmienecne odklada.

Podla § 50 ods.1 Tr.zakona urcuje skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.
odovodnenie:

Na tunajSom sude bola podana Okresnou prokuraturou TrebiSov obzaloba sp.zn. 2 Pv 844/12 zo dha
6.2.2013 na obZalovanu pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.1 Tr.zakona.

Konajuci sud vydal dia 11.2.2013 trestny rozkaz, ktorym obvinenu uznal vinnou z pre€inu zanedbania
povinnej vyzivy a podla § 207 ods.1, § 36 pism.l/, § 37 pism.m/, § 38 ods.2 Tr.zakona jej uloZil trest
odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne a pre vykon trestu ju zaradil do ustavu s minimalnym
stupfiom straZenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dria 24.5.2013.

Podanim doru¢enym sudu dna 4.4.2013 podala obvinena K. Y. proti tresthému rozkazu odpor.

Okresny sud uznesenim bez datumu uvedenia a opravnym uznesenim zo dhia 10.4.2013 odpor
obvinenej proti trestnému rozkazu tunajieho sudu sp.zn.5T/22/2013 odmietol ako oneskorene podany.

Proti tomuto uzneseniu podala obvinena staznost’ a Krajsky sud v KoSiciach uznesenim 6Tos 41/2013
zo dna 24.5.2013 staznost obvinenej zamietol, pri€om v odévodneni svojho uznesenia poukazal aj na
to, Ze vzhladom na predloZené listinné dokazy sa treba zaoberat' otazkou, i nejde v jej navrhu aj o navrh
na povolenie obnovy konania v merite veci, pricom na tuto skutoénost’ Krajsky sud dérazne upozornil
v3etky procesné strany, vratane Okresného prokuratora.



Okresny sud TrebiSov uznesenim sp.zn.7Nt/14/2013 zo dfa 11.3.2014, pravoplatnym 1.4.2014 povolil
obnovu konania vedenu na Okresnom sude TrebiSov pod sp.zn.5T/22/2013 a zaroven zrusil trestny
rozkaz tunajSieho sudu sp.zn. 5T/22/2013 vo vyroku o treste.

Sud po povoleni obnovy konania vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani a zistil tento skutkovy
stav veci:

Z vysluchu obzalovanej na tomto hlavhom pojednavani vyplynulo, Ze bola v styku s pani R,
T. Reedukaéného centra v BacCkove, s ktorou sa dohodli na urditych veciach,ale tato dohodu
nereSpektovala, potvrdila, Ze k datumu pbévodného rozhodnutia sudu, teda trestného rozkazu bola
uhradena iba Cast dlZzného vyZivného v sume 20,-eur. Taktiez uviedla, Ze mladistvy R. bol z centra v
Backove uvolneny 30.6.2012, celé dva mesiace sa zdrziaval cez prazdniny u nej doma a po prazdninach
nastupil do Reedukacného centra v SoloSnici a nie v Batkove, preto je nazoru, Ze za mesiace jul a
august vyzivné v prospech Reedukacéného centra Backov platit nemala.

Z potvrdenia Reedukacného centra v SoloSnici zo dna 7.11.2013 vyplyva, Ze v tomto centre je
umiestneny R. Y., W.. XX XX XXXX, L. K. Y.K., pricom tato si pIni vyZivovaciu povinnost na syna,
spolupraca s K. Y. je na dobrej urovni, o svojho syna sa zaujima najma telefonicky, vzhfadom Kk jej
finan¢nej situacii osobné navstevy nie su mozné, svojho syna berie pravidelne kazdé prazdniny domov,
pricom mladistvy R. stravil celé letné prazdniny v roku 2013 vo svojom rodinnom prostredi, naposledy
bol doma cez jesenné prazdniny od 29.10.2013 do 3.11.2013 a obZalovana prejavila zaujem o R. aj
cez viano€né prazdniny. Z prazdnin sa R. vracia do reedukacného centra v€as, je upraveny a Cisty.
Z oznamenia Reedukacného centra Backov zo dha 7.11.2013 vyplyva, Ze obZalovana uhradila dlzné
vyzivné na svojho syna R. Y. v dlZznej sume vo vySke 240,-eur. Z lekarskej spravy vSeobecného lekara
MUDr.Laury Balajkovej zo diia 7.11.2013 vyplyva,ze K.Y., W.. X.XX.XXXX, dcéra obZalovanej je lieCend
a sledovana pedopsychiatrom pre hyperkineticku poruchu spojenu s mentalnou retardaciou, nerozprava,
14-ro¢né diev&a potrebuje pomoc pri zakladnych Zivotnych ukonoch, rodina nie je kompletna, dieta Zije
s matkou a jej pomoc je nutna pri vS8etkych Zivotnych ukonoch. V opatere matky je eSte jedno maloleté
dieta nar. 2004 s frekventnym ochorenim dychacich ciest s nutnou antibiotickou lie€Cbou a doméacim
oSetrenim.

Zo spravy psychiatra MUDr.Libora Moravéika zo dha 7.11.2013 vyplyva, Ze obZalovana je evidovana a
lie€ena na ich psychiatrickej ambulancii z dévodu tazkych Zivotnych a socialnych podmienok s rozvojom
adaptagnych depresivnych tazkosti. Sama vychovava 2 neplnoleté deti, obe su postihnuté zdravotne a
odkazané na fiu, dochadza pravidelne na vySetrenia a snazi sa situaciu zvladat.

Zo spravy Specialnej zakladnej $koly vo Zvolene zo dfia 7.11.2013 vyplyva, Ze K. Y., W.. U. C. XXXX je ich
Zia€kou, je mentalne retardovana s pohybovymi stereotypiami a expresivnou poruchou regi, je sledovana
v neurologickej ambulancii a psychiatrickej ambulancii pre vyrazné poruchy spravania. Pravidelne kazdy
8kolsky rok ma vybornu dochadzku, matka kazdy def dodrziava stanoveny €as prichodu a odchodu,
ZiaCka funguje bez vyraznych problémov napriek jej tazkému mentalnemu postihnutiu.Na vyucovanie
chodi Cistd a upravend, spolupraca s matkou je na velmi dobrej Urovni, intenzivne sa kazdy defi zaujima
o priebeh vyu€ovania, je ochotna nadviazat spolupracu v ramci odporucani a pokracovat' v poziadavkach
doma. Ziatka sa zudastiiuje Skolskych podujati, ktoré jej matka financuje napriek tazkej socialnej a
finangnej situacii v rodine. Vztah matky a dcéry je vefmi dobry, maloleta IU. je na matku mimoriadne
naviazana a tiez na svojich surodencov. Ide o dieta s vyraznou potrebou fungovania v rodinnom prostredi
a pritomnost’ matky z hladiska buduceho fungovania maloletej je mimoriadne ddlezita.

Zo spravy Zakladnej Skoly vo Zvolene zo diia 7.11.2013 vyplyva, Ze H. Y., W.. X X XXXX je ich ziackou,
patri medzi Ziakov so Specialnymi vychovno- vzdelavacimi potrebami pre poruchu aktivity a pozornosti,
dosahuje slabsie vyu€ovacie vysledky, do Skoly chodi pravidelne v sprievode svojej matky, v Skolskom
roku 2013/2014 vynechala zo zdravotnych dévodov 18 vyulovacich hodin, ktoré su ospravedinené
detskou lekarkou. Matka sa snazi zabezpe it pre maloletu vSetky potrebné ucebné pomécky, zu€astriuje
sa triednych a Skolskych akcii a priebeZzne sa zaujima o dosiahnuté vychovno-vzdelavacie vysledky
svojej dcéry, pricom dieta je na fiu citovo viazané.



Z odpisu z registra trestov na obzalovanu vyplyva, Ze tato bola v minulosti 2-krat sudom trestana a to
v roku 2009 rozsudkom Okresného sudu TrebiSov na trest odfatia slobody 8 mesiacov so skusobnou
dobou v trvani 18 mesiacov, pric¢om skisobna doba trvala do 10.9.2010, naposledy bola obZalovana
odsudena Okresnym sudom vo Zvolene za zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby na trest odriatia
slobody v trvani 3 rokov,vykon ktorého bol podmiene&ne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 4 rokov.
Tento trest bol odsudenej odpusteny Amnestiou Prezidenta SR a hladi sa na fiu akoby nebola odsudena.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel k
zaveru, Ze obzalovana svojim konanim naplnila v8etky znaky skutkovej podstaty pre€inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 Tr.zakona, pretoZe v obdobi najmenej 3 mesiacov v poslednych
dvoch rokov neplnila z nedbanlivosti zakonnu povinnost’ vyZivovat iného. Obzalovanéa spachanie skutku
nepopierala, tvrdila, Ze jej finanéna situacia, zdravotné problémy jej maloletych deti jej neumoznili riadne
a v€as platit Reedukanému centru v Backove vyZivné na maloletého R.. Z vykonaného dokazovania
je taktiez zrejmé, Ze po doruceni trestného rozkazu, ktory nadobudol pravoplatnost zaplatila celu diznu
sumu vyzivného. Zo sprav $kol, ktoré navstevuju jej dcéry, maloleté K. E. H. vyplyva, Ze tieto nie su
zdravé, navstevuju lekarov a su viazané na matku. Zo spravy Reedukacného centra v Solo3nici, kde
je malolety mladistvy R. Y. t.€. umiestneny obZalovana plIni vyZivné riadne a v€as, o mladistvého R. sa
zaujima a berie si ho na prazdniny domov do rodinného prostredia. Z tejto spravy rovnako vyplyva, Ze
obZalovand prejavuje oftho nalezity a trvaly zaujem.

Podla § 34 ods.4 Tr.zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu obZalovanej sud zobral do udvahy skutoCnost, Ze u obZalovanej na zaklade
rozhodnutia tunajSieho sudu o obnove konania bol zrudeny iba vyrok trestného rozkazu tunajSieho sudu
sp.zn.5T/22/2013 zo dfia 11.2.2013 iba vo vyroku o treste, priCom vyrok o vine zostal nedotknuty.
Z vykonaného dokazovania je tak isto zrejmé, Ze v minulosti bola obZalovana odsudena iba v
jedinom pripade, priCom ohladne tohto odsudenia plati fikcia jej neodsudenia, pokial ide o jej druhé
odsudenie, toto bolo amnestované a hladi sa na fiu ako keby nebola odsudend. Vzhladom k uvedenym
skuto€nostiam sud po povoleni obnovy konania napriek tomu,Ze obZalovana po pravoplatnosti pévodne
vydaného trestného rozkazu uhradila vSetko dIzné vyzivné, nemohol ju zo skutku obZaloby oslobodit
aj vzhfadom k rozhodnutiu tunajSieho sudu sp.zn. 7Nt/7/2013, preto jej uloZil trest odfiatia slobody v
dolnej polovici trestnej sadzby, pricom jej vykon odlozZil na skiSobnu dobu v trvani 1 roka. Pri ukladani
trestu sud zobral do uvahy jednu pofah&ujucu okolnost a to, Ze sa priznala k spachaniu skutku a tento
ofutovala a jednu pritazujucu, Ze v minulosti bola uz odsudena.

Sud zobral do uvahy aj skuto€nost, ze o maloletého R. sa zaujima, berie si ho pravidelne na prazdniny
domov do rodinného prostredia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho vyhlasenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



