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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. lvana llavského a sudcov JUDr. Pavla
Sladka a JUDr. Mariana Jarabka, v trestnej veci odsudeného Q. A., v konani o ziadosti odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava sp.zn. 3PP/32/2014 zo diha 24.3.2014, na neverejnom zasadnuti konanom dfia
13. maja 2014, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku staznost odsudeného Q. A., nar. XX. XX.XXXX,
sazamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud v Trnave podfa § 66 odsek 1 Trestného zakona ucinného od
1.1.2006 zamietol Ziadost odsudeného Q. A. o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Malacky zo dfia 3.11.2010, &.k. 1T/116/2010, podla § 188/2,
TZ/2005 v trvani 5 (pat) rokov. Svoje rozhodnutie odévodnil v podstate tym, Ze v pripade Q. A. nie
je splnena materialna stranka na podmiene&né prepustenie, i ked formalnu stranku odstdeny spifia.
Vo vykone trestu sa sprava dobre, bol disciplindrne odmeneny. Riziko socialneho zlyhania je vSak na
mieste, spachal trestny &in nasilného charakteru, méa niz$ie vzdelanie. Ugelom trestu je okrem iného i
ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych ¢inov. Treba brat' v zretel Ucel trestu ako komplex, pri¢om
v danej situacii odsudeny nespifia podmienky na podmieneéné prepustenie. Stanovisko riaditela ma len
konzultaény charakter.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny Q. A., staznost odévodnil. Vycital
sudu |. stupha, Ze nezohladnil jeho dobré spravanie sa, pri€om resocializanu prognézu vo vykone trestu
zmenit nevie. Vie, Ze pokazil viacero veci vo svojom Zivote, vie vSak, o chce, ma malého syna, ktory ho
potrebuje, preto Ziada odvolaci sud, aby este raz prehodnotil jeho Ziadost’ 0 podmiene&né prepustenie.

Na zaklade staznosti odsudeného Q. A. preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1
Trestného poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia, a tak zistil, Ze sud I. stupfia rozhodol
v predmetnej veci spravne a v sulade so zakonom.

Je faktom, Ze odsudeny Q. A. bol odsudeny za nasilnu trestnu €innost’ a bol mu ulozeny trest odnatia
slobody v trvani 5 rokov. Svoje rozhodnutie v8ak sud I. stupiia riadne zdévodnil a vysvetlil, preo neméze
odsudeného podmienecne prepustit, i ked sa vo vykone trestu sprava relativnhe dobre.

PretoZe krajsky sud ako odvolaci sud nezistil Ziadny dévod na zmenu, alebo zrusenie ktorejkolvek Casti
napadnutého uznesenia, staznost odsudeného ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



