Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 5C/147/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5913209571

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Majercikova

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2014:5913209571.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava,
proti odporcom: 1/ K. R., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q., Z. R. XXXX/XX, t.€. XXX XX Q.,
D. XX, 2/ R. R. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q., D. XX, 3/ B. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom XXX XX Q., M. R. N. XXXX/X, v konani o zaplatenie 6.379,31 eur s prisl., opravnym uznesenim,
takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku Okresného sidu Ruzomberok €. k. 5C/147/2013 - 56 zo dna
13.02.2014 tak, ze spravne znie:

Okresny sud Ruzomberok samosudkynou JUDr. Jankou Majer€ikovou v pravnej veci navrhovatela: EOS
KSI Slovensko, s.r.o., Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti odporcom: 1/ K. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX
XX Q., Z. R. XXXX/XX, t.6. XXX XX Q., D. XX, 2/ R. R. U,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX
Q., D. XX, 3/ B. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q., M. R. N. XXXX/X, v konani o zaplatenie
6.379,31 eur s prisl.

Sud opravuje I vyrok rozsudku Okresného sudu Ruzomberok ¢€. k. 5C/147/2013 - 56 zo dna
13.02.2014 tak, ze spravne znie:

Odporcovia v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne a odporca v 3. rade s U

povinni zaplatit navrhovatefovi sumu 6.379,31 eur spolu s urokom z omeskania za obdobie od
11.12.2010 do 03.11.2012 vo vyske 257,91 eur a roénym urokom z omeskania 8,75 % zo sumy 6,379,31
eur od 04.11.2012 do zaplatenia, ktord sumu im sud

povoluje splacat v mesacnych splatkach vo vyske 130,00 eur, splatnych vzdy do kazdého 25. dfia v
mesiaci, poénuc pravoplatnostou vyroku tohto rozsudku az do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody
splatok s tym, Ze splnenim povinnosti jednym z odporcov zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost
plnenia ostatnych odporcov.

odovodnenie:

Pri pisomnom vyhotovovani vyssie uvedeného rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti spocivajucej v
tom, Ze sud opomenul uviest k adrese pravneho zastupcu navrhovatela sidlo advokatskej kancelarie,
t. j. Bratislava.

Pri pisomnom vyhotovovani vysSie uvedeného rozsudku, v jeho I. vyroku doslo k zrejmej nespravnosti,
kde odporcom v 1. a 2. rade bola ulozena povinnost spolone a nerozdielne a odporcovi v 3. rade
povinnost’ zaplatit navrhovatelovi sumu 6.379,31 eur spolu s Urokom z omesSkania za obdobie od
01.12.2010 do 03.11.2012 vo vy8ke 257,91 eur, kde namiesto od 11.12.2010 bolo nespravne uvedené
01.12.2010.



Podla § 164 OSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na €as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhfadom k tomu, Ze sa jedna o zrejmu nespravnost, ktora vznikla pri pisomnom vyhotovovani rozsudku,
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



