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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Peter Philadelphy na verejnom zasadnuti konanom
diia 12. maja 2014 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 12.05.2014
na Okresnom sude v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici
C..D. H,, obvinenych G. L. a C. L. a obhajcu - advokatskeho koncipienta G.. G. T., na zaklade ktorej

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zru$uje rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica z
16.08.2013, sp. zn. 5T/47/2013, pravoplatny dha 16.8.2013, vo vyroku o vine, ktorym bol obvineny G.
L., nar. XX. XX XXXX v A., trvale bytom R. XX, R. R., uznany vinnym z pokracujuceho precinu kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona a pokracujiceho precinu porusovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak, ze

1/ 27.11.2012 v no€nych hodinach vlamal sa do pivnice obytného domu ul. A. &. XX, R. R. tak, ze
skrutkovacom vylomil petlicu, voSiel dnu, odkial odcudzil cyklisticku prilbu, 8 fliaS znackového alkoholu,
zabezpecCovaci systém pivnice, visiacu zamku, topanky zn. E., klavesnicu od pocitaca, ¢im takto
majitelovi G.. L. O., bytom A. XX, R. R., odcudzenim veci spdsobil $kodu vo vyske 221,99 €,

2/26.11.2012 v no€nych hodinach vlamal sa do pivni¢nych priestorov obytného domu ul. A. XX, R. R. tak,
Ze noznom si otvoril vchodové dvere, hasakom vylomil pivnice, pri€om z pivnice odcudzil priamodciaru pilu
R. & N., benzinovu opalovaciu lampu, akuskrutkovac zn. G., ru¢ny hoblik zn. U., uhlovu rozbrusovacku,
prilklepovu vitacku, brdasny nadstavec zn. W., a. s., sklopnu pilku, ¢im takto majitelovi C. O., bytom A.
XX, R. R. spbsobil $kodu odcudzenim veci vo vyske 375,- € a poskodenim dveri $kodu vo vySke 50,- €

3/ 20.11.2012 v no€nych hodinach vlamal sa do pivnice obytného domu na ul. R. XX v R. R. tak, ze
skrutkovacom vypacil zamok, vosiel do pivnice, odkial odcudzil dvojkoticovu brusku, detsky bicykel,
stolovu lampu, €im takto majitelovi F. L., nar. XX.XX.XXXX spésobil $kodu odcudzenim veci vo vySke
170,- € a poskodenim dveri Skodu vo vyske 10,- €,

vyrok o treste, ktorym bol obvinenému ulozeny trest odfatia slobody v trvani 1 rok s podmiene€nym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 roky,

ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad,

a

1/ obvineny G. L., nar. XX. XX.XXXX v A, trvale bytom R. XX, R. R., bez pracovného pomeru,



2/ obvineny C. L., nar. XX XX.XXXX v U., trvale bytom D. XX, R. R., t. &. vo vykone trestu v UVTOS
Banska Bystrica,

uznavaju sa vinnymi, Ze

1/27.11.2012 v no€nych hodinach sa obvineny G. L. vlamal do pivnice obytného domu ul. A. &. XX, R.
R. tak, Ze skrutkovacom vylomil petlicu, voSiel dnu, odkial' odcudzil cyklisticku prilbu, 8 flia§ znackového
alkoholu, zabezpe&ovaci systém pivnice, visiacu zadmku, topanky zn. E., klavesnicu od pocita¢a, ¢im
takto majitelovi G.. L. O., bytom A. XX, R. R., odcudzenim veci spésobil Skodu vo vyske 221,99 €,

2/ 26.11.2012 v no€nych hodindch sa obvineny G. L. vlamal do pivniénych priestorov obytného domu
ul. A. XX, R. R. tak, Ze noznom si otvoril vchodové dvere, hasakom vylomil pivnice, pri€om z pivnice
odcudzil priamodiaru pilu R. & N., benzinovu opalovaciu lampu, akuskrutkova¢ zn. G., ruény hoblik zn.
U., uhlovl rozbrusovacku, prilklepovua vitagku, brasny nadstavec zn. W., a. s., sklopnu pilku, &im takto
majitefovi C. O., bytom A. XX, R. R. spésobil skodu odcudzenim veci vo vySke 375,- € a poSkodenim
dveri Skodu vo vyske 50,- €

3/ 20.11.2012 v no€nych hodinach a obvineny G. L. vidmal do pivnice obytného domu na ul. R. XX v R.
R. tak, Ze skrutkovatom vypacil zdmok, vosiel do pivnice, odkial odcudzil dvojkotucovu brusku, detsky
bicykel, stolovu lampu, ¢im takto majitelovi F. L., nar. XX. XX.XXXX sp&sobil §kodu odcudzenim veci vo
vySke 170,- € a poSkodenim dveri S8kodu vo vyske 10,- €,

4/ 03.02.2012 asi 0 03:00 h na ulici F. E. &. XX v R. R. obvineni G. L. a C. L. po predchadzajucej
dohode nozikom vylomili vchodové dvere na bytovom dome, presli do pivniCnych priestorov, kde sa
vlamali do pivnicDr. G.L.,,A.E.,,B..G.C,,G.T.,,R.U,C.T,,B..H. V,,D. D., G.. A. D. tak, Ze pomocou
skrutkovacga vypacili dvere, vosli dnu, pricom z pivnice G.. A. D. odcudzili elektrické buracie kladivo, sadu
vrtakov, ¢im mu takto spdsobili Skodu vo vyske 63,49 Eur, poSkodenym Spolo€enstvo vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov, F. E. XX-XX Skodu vo vySke 90,-Eur a na dverach 8kodu 10,-Eur, poSkodenému
B.. H. V. Ziadnu Skodu, poskodenému C. T. §kodu vo vySke 15,-Eur, A. E. Ziadnu Skodu, poskodenej R.
U. Ziadnu Skodu, poSkodenému B.. G. C.kodu vo vySke 20,-Eur, poSkodenému G. T.kodu vo vySke 10,-
Eur, poSkodenému D. D.kodu vo vySke 10,-Eur,

pricom obv. C. L. bol za obdobny ¢&in v predchadzajdcich 12 mesiacoch postihnuty, a to 14. 11. 2012 OO
PZ Banska Bystrica - zapad blokovou pokutou vo vyske 30,-Eur, za priestupok proti majetku podfa § 50
ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, pri¢om bol za taky €&in v predchadzajiucich 24 mesiacoch
odsudeny, a to rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T 85/2012 zo dna 07.11.2012
pravoplatnym 07.03.2013, pre trestny €in podla § 212 ods. 3 Tr. zakona k trestu odfiatia slobody v trvani
2 (dva) roky nepodmienecne so zaradenim do stredného stupfia straZzenia,

teda

obv. G. L.

v bodoch 1/, 2/, 3/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil spdsobil tak malu Skodu a ¢in spachal viamanim,

neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 4/
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

obv. C. L.



v bode 4/

spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal viamanim, bol za taky
obdobny &in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty, bol za taky €in v predchadzajucich 24
mesiacoch odsudeny,

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachali

obv. G. L.

pokracCujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona, v bode 1/, 2/, 3/ samostatnym
konanim, v bode 4/ formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

pokrac€ujuci precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zdkona, v bode 1/, 2/, 3/
samostatnym konanim, v bode 4/ formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

obv. C. L.

v bode 4/
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zdkona,

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona.

Za to sa odsudzuju:
Obv. G. L.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. 1/ Tr. zdkona, § 37 pism. m/ Tr. zakona, §38o0ds.2,3a8
Tr. zékona, § 41 ods. 1, ods. 3 Tr. zdkona k spolo€nému trestu odfatia slobody v trvani 18 /osemnast/
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, ods. 3 Tr. zakona sud vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona sud ur€uje skuSobnu dobu v trvani 3 /troch/ rokov.
Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku je obvineny G. L. povinny nahradit $kodu poskodenym:

- G.. L. O,, nar. XX.XX.XXXX, A. XX, Banska Bystrica Skodu vo vySke 221,99 €,

- C. O., nar. XX. XX XXXX, A. XX, Banska Bystrica Skodu vo vyske 425 €,

- spolognosti E., s. 1. 0., U.. . H. XX, Banska Bystrica, ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 120 €,
- F. L., nar. XX XX.XXXX, R. XX, Banska Bystrica Skodu vo vyske 180 €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodené strany:

- G.. L. O,, nar. XX.XX.XXXX, A. XX, Banska Bystrica,

- C. O., nar. XX XX XXXX, A. XX, Banska Bystrica,

- spolo€nost' E., s. r. 0., U.. L. H. XX, Banska Bystrica, ICO: XXXXXXXX,

- F. L., nar. XX.XX.XXXX, R. XX, Banska Bystrica

so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuju na obc&ianske sudne konanie.

Obv. C. L.



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest, ktory mu
bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno zo dna 07.03.2013, sp. zn. 0T/18/2013,
pravoplatnym dfia 07.03.2013, za pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1
Trestného zakona, vo vymere 250 hodin trestu povinnej prace a trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na 2 roky, sud poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatefa za
dostatocny.

Podla § 287 ods. 1, 2 Tr. poriadku su obvineni G. L. a C. L. povinni poSkodenej strane E. H. R. a U.
D., F. nahradit Skodu vo vy8ke 61,92 Eur, podkodenej strane G.. A. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. 3,
R. R. nahradit’ $kodu vo vySke 63,49 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodené strany:
Dr.G.L.,F.E. XX,R. R.

A E. F. E XX, Banska R.

B.. C C., F. E. XX, Banska Bystrica
G. T., F. E. XX, Banska Bystrica

R. U., F. E. XX, Banska Bystrica

C. T, F. E. XX, Banska Bystrica

B.. H. V., F. E. XX, Banska Bystrica
D. D., F. E. XX, Banska Bystrica
G.. A.D,, N. X, Banska Bystrica

E., Banska Bystrica
so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuju na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Banska Bystrica pod sp. zn. 3 Pv 662/12/6601-43 podala dna
12.05.2014 navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnom stude v Banskej
Bystrici dhna 12.05.2014 za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici C.. D. R.
C..D. H., obvinenych G. L. a C. L. a obhajcu - advokatskeho koncipienta G.. G. T..

Po preskumani navrhu samosudcom, ur€eni terminu verejného zasadnutia a doru¢eni navrhu osobam
stanovenym v § 332 ods. 2 Trestného poriadku, v priebehu konania o navrhu na schvalenie dohody
0 vine a treste a to po otvoreni verejného zasadnutia prokurator predniesol navrh na dohodu o vine a
treste a nasledne boli v zmysle § 333 ods. 3 Trestného poriadku obvinenym zo strany sudu polozené
otazky, ¢i obvineni:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe obvineni na vSetky otazky uvedené v § 333 ods.3 Trestného poriadku odpovedali , ano “, strany
k dohode o vine a treste namietky nemali, sud mal zato, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky pre



schvalenie navrhovanej dohody, a preto samosudca rozsudkom potvrdil obsah dohody o vine a treste
zo dia 12.05.2014 a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.). Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 Tr. por.



