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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU, v trestnej veci obvineného A. D.,
nar. XX. XX. XXXXv F., trvale bytom F., A. XXXX/XX, toho €asu v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
F., pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, na
verejnom zasadnuti konanom dna 12. 05. 2014 v RuZzomberku takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku vo veci trestného stihania pre pokracovaci precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona

schvaluje

dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta na Okresnej prokuratire v Ruzomberku dna 08. 04.
2014 medzi obvinenym A. D., nar. XX. XX. XXXX v F., trvale bytom F., A. XXXX/XX, toho €asu v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Ruzomberok, nezamestnany a prokuratorom Okresnej prokuratury v
Ruzomberku v nasledovnom zneni:

Obvineny
A. D., nar. XX. XX. XXXX v F., trvale bytom F., A. XXXX/XX, toho €asu v Ustave na vykon trestu odriatia
slobody Ruzomberok, nezamestnany

je vinny, ze

1/ v presne nezistenom ¢ase od 21.00 hod. dria 25. 6. 2013 do 07.50 hod. dfia 26. 6. 2013 vykonal kradez
vlamanim do pivarne LEGUANA PUB, nachadzajucej sa v Likavke na ulici Kackova €. 5 tym spdsobom,
ze palenou tehlou rozbil sklenu vyplh okna na budove, cez vzniknuty otvor vosiel do vnutra pivarne, z
ktorej nasledne odcudzil finanénu hotovost’ celkom 200,- Eur, 2 ks Skatuliek cigariet zn. Golden Gate
- modré, 2 ks Skatuliek cigariet zn. Golden Gate - Cervené, 2 ks Skatuliek cigariet zn. LM - Cervené, 3
ks Skatuliek cigariet zn. LM - modré, 4 ks Skatuliek cigariet zn. Mars, ¢im spdsobil prevadzkovatelovi
pivarne, podnikatelskému subjektu W. O., nar. XX. 1. XXXX, trvalo bytom F., . C. & XXXX/XX, L.: XX
XXX XXX $kodu odcudzenim vo vySke 236.- Eur a Skodu poSkodenim okna vo vyske 46,- Eur, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch rozsudkom Okresného sudu v Ruzomberku zo dia 16.
5. 2012, ¢. k. 8T/47/2012-227, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 16. 5. 2012, uznany
vinnym zo spachania pokracovacieho trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného
zakona spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

2/ dna 8. 8. 2013 v Case okolo 02.05 hod. vykonal kradez vlamanim do kancelarie na ulici Podhora €.
1299/37 v Ruzomberku, a to takym spdsobom, ze sa vySplhal po odkvape na plastovu strechu a odtial
na balkén kancelarie, tu nezistenym spésobom otvoril balkénové dvere, ktoré boli vyklopené v polohe
ventilacie, vnikol do kancelarie a zo stola odcudzil notebook zn. Lenovo 3000 N200 TY2BGXS, v ktorom
bol nainstalovany Windows XP Home SK OEM Single a ESET NOD 32 Antivirus, spolu s taskou zn.
HP Value Nylon Case a tym istym sp6sobom z kancelarie odiSiel, ¢im podnikatelskému subjektu O. T.



- X. s miestom podnikania F., Za drahou XXX/XX, L.: XXXXXXXX, prevadzka kancelarie A. XXXX/XX,
F., spOsobil 8kodu odcudzenim vo vyske 395,- Eur, Skoda poSkodenim balkénovych dveri nevznikla,
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch rozsudkom Okresného sudu v Ruzomberku
zo dna 16. 5. 2012, ¢&. k. 8T/47/2012-227, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost’ dria 16. 5.
2012, uznany vinnym zo spachania pokracovacieho trestného &inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

teda

v bode 1/, 2/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mala Skodu, €in spachal viamanim, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
v bode 1), 2)

- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Trestného zékona za pouZitia § 42 ods. 1, § 38 ods. 2, 4, § 36 pism. I), § 37 pism.
h), m) Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaraduje obzZalovaného na vykon tohto trestu do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. d) Trestného zakona sud obvinenému uklada trest prepadnutia veci:

- plynova pistol znacky ZORAKI - M906, kaliber 9 mm, vyrobné &islo XXXXXX
- zasobnik
- 8 kusov plynovych nabojov kaliber 9 mm s oznagenim na dne nabojnice Walther 9 mm PAK.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Trestného zakona sud obvinenému uklada ochranné ambulantné
protialkoholické lieCenie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
€. k. 1T/113/2013 zo dia 09.10.2013, pravoplatny 09.10.2013, ktorym bol obvinenému A. D. uloZeny
podfa § 212 ods. 3 Trestného zakona, za pouZitia § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného
z&kona trest odnatia slobody vo vymere 13 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody so strednym stupriom strazenia a trest prepadnutia veci - plynovej pistole znacky ZORAKI -
M906, kaliber 9 mm, vyrobné &islo XXXXXX, zasobnika a 8 kusov plynovych nébojov kaliber 9 mm
s oznaCenim na dne nabojnice Walther 9 mm PAK, ako aj v8etky dalie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 232 ods. 3 Trestného poriadku sud obvineného zavazuje nahradit poSkodenému
podnikatel'skému subjektu W. O., nar. XX.XX.XXXX, miesto podnikania XXXXX F., ICO: XXXXXXXX,
Skodu vo vySke 278,10 Eur.

odovodnenie:

Dnia 08. 04. 2014 bolo na Okresnej prokuratire v Ruzomberku podla § 232 a nasledujuce Trestného
poriadku vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorom Okresnej prokuratury v
Ruzomberku a obvinenym A. D., za pritomnosti koncipientky O.. U. Z. za obhajcu JUDr. Milana
Klobusiaka.



Drfa 08. 04. 2014 prokurator Okresnej prokuratury v Ruzomberku podal v predmetnej trestnej veci
tunajSiemu sudu navrh na schvalenie dohody o vine a treste sp. zn. 1 Pv 367/13/5508 zo dfa 08. 04.
2014.

Zo zapisnice Okresnej prokuratury v RuZzomberku o konani o dohode o vine a treste v tejto trestnej veci
zo dna 08. 04. 2014 ma sud preukazané, Ze obvineny A. D. bol pougeny podfa prislusnych zakonnych
ustanoveni. Zo zapisnice dalej vyplyva, Zze obvineny po zakonnom pouceni a upozorneni vyhlasil, Ze
pouceniu porozumel, rozumie podstate konania o dohode o vine a treste, ze suhlasi s touto formou
skrateného konania a Ze sa vzddva prava na verejny sudny proces. Zarover obvineny vyhlasil, Ze
rozumie, €o tvori podstatu skutkov z ktorych je obvineny, policajtom bol riadne pouéeny v zmysle
prisludnych ustanoveni Trestného poriadku, okrem iného o prave na obhajobu, pri€¢om mu bola dana
moznost na slobodnu vofbu obhajcu. Obvineny rozumie pravnej kvalifikacii skutkov, za ktoré je stihany.
Bol uzrozumeny s trestnou sadzbou, ktoru Trestny zakon ustanovuje za tento precin, za ktory je stihany,
dobrovolne sa priznal ku spachaniu skutkov, svoje konanie futuje a tiez priznal vinu na spachani skutkov.

Sud ma dalej preukazané, Ze obvineny A. D. na navrh prokuratora Okresnej prokuratury v Ruzomberku
suhlasil s tym, aby mu sud podla § 212 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 42 ods. 1, § 38 ods. 2,
4, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), m) Trestného zakona ulozil suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16
(Sestnast) mesiacov. Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaradil obZalovaného na vykon
tohto trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupriom strazenia. Podla § 60 ods.
1 pism. d) Trestného zakona sud obvinenému uloZil trest prepadnutia veci:

- plynova pistol znacky ZORAKI - M906, kaliber 9 mm, vyrobné €islo XXXXXX

- zasobnik

- 8 kusov plynovych nabojov kaliber 9 mm s oznagenim na dne nabojnice Walther 9 mm PAK.

Podla § 73 ods. 2 pism. c¢) Trestného zdkona sud obvinenému ulozil ochranné ambulantné
protialkoholické lieCenie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Ruzomberok €.
k. 1T/113/2013 zo dria 09.10.2013, pravoplatny 09.10.2013, ktorym bol obvinenému A. D. ulozeny podla
§ 212 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona
trest odfiatia slobody vo vymere 13 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so
strednym stupfiom straZenia a trest prepadnutia veci - plynovej pistole znacky ZORAKI - M906, kaliber 9
mm, vyrobné €islo XXXXXX, zdsobnika a 8 kusov plynovych nabojov kaliber 9 mm s oznacenim na dne
nabojnice Walther 9 mm PAK, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 232 ods. 3 Trestného poriadku sud obvineného zaviazal nahradit poSkodenému
podnikatel'skému subjektu W. O., nar. XX XX.XXXX, miesto podnikania XXXXX F., I. C. XXXX/XX, L.:
XXXXXXXX, §kodu vo vySke 278,10 Eur.

Zo spisového materidlu ma sud dalej preukazané, Ze prokurator Okresnej prokuratury v RuZzomberku
dna 05. 12. 2013 uzatvoril s obvinenym A. D. dohodu o vine a treste v tejto trestnej veci.

Sud po preskumani spisového materialu, nakolko ma za to, Ze nie su dané dévody na postup podla §
331 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, v sulade s § 331 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku v spojeni
s 332 ods. 1 Trestného poriadku vo veci nariadil verejné zasadnutie.

Na verejnom zasadnuti tunajSieho sudu v predmetnej trestnej veci konanom dfia 12. 05. 2014 obvineny
A. D., nar. XX. XX. XXXX na sudom polozené otazky podla § 333 ods. 3:

pism. a) Trestného poriadku ¢i porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedal ano
pism. b) Trestného poriadku &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdava prava na verejny sudny proces - odpovedal ano

pism. ¢) Trestného poriadku ¢i rozumie, o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu - odpovedal
ano

pism. d) Trestného poriadku &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spGsobe obhajoby
- odpovedal ano



pism. e) Trestného poriadku & porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste -
odpovedal ano

pism. f) Trestného poriadku &i rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako pokracovaci precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona - odpovedal ano

g) Trestného poriadku &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin-
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, jemu kladeny
za vinu - odpovedal ano

pism. h) Trestného poriadku ¢€i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuju ako ur€ity precin - pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona - odpovedal ano

pism. i) Trestného poriadku &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach
sa podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu, nahradi $kodu v rozsahu dohody - odpovedal ano
pism. j) Trestného poriadku &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a
vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku
podat’ odvolanie - odpovedal ano

Vzhfadom na vys$Sie uvedené, nakolko sud zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokurdtorom
Okresnej prokuratury v Ruzomberku a obvinenym A. D. bola uzavreta v sulade s §§ 232, 333 ods. 3
Trestného poriadku, nie je podla § 334 ods. 2 Trestného poriadku nespravodliva, sud ju na
verejnom zasadnuti dha 12. 05. 2014 schvalil a potvrdil rozsudkom tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie(§ 334 ods. 4 Trestného poriadku
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v
§ 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku



