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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatela Stavebné bytové druzstvo Brezno, ICO: 00170143,
so sidlom Brezno, Malinovského 12, proti odporcom: 1/ F. B., nar. XX. XX. XXXX, a 2/ P. B., nar. XX. XX.
XXXX, obaja bytom B., F. X, o zaplatenie 721,86 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zrusSuje platobnyrozkaz ¢. k. 6C/16/2014-40 zo dfia 21. marca 2014.

Il. Sud konanie zastavuje.
lll. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

IV. Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok zaplateny kolkovymi znamkami vo vySke 36,30 Eur
prostrednictvom Dariového uradu Banska Bystrica, ktory ho vrati po doruéeni tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 23. 09. 2013 domahal voci odporcom
zaplatenia 721,86 Eur s prisluSenstvom.

Dna 21. 03. 2014 Okresny sud Brezno vydal platobny rozkaz pod €. k. 6C/16/2014-40, ktorym zaviazal
odporcov zaplatit' spoloéne a nerozdielne 721,86 Eur a na nahradu trov konania vo vy8ke 43 Eur.
Platobny rozkaz bol doru¢eny navrhovatelovi dfia 09.10.2013, odporkyni v 2/ rade dina 02. 04. 2014.
Odporcovi v 1/ rade platobny rozkaz nebol doruceny.

Dria 29. 04. 2014 bolo tunajSiemu sudu doruéené spatvzatie navrhu zo dfia 22.08.2013 v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 prva a druha veta Obcianskeho sudneho poriadku, navrhovatel moéze vziat spat za
konania navrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi.

Podla § 172 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, platobny rozkaz nemozno vydat, ak nie je znamy
pobyt odporcu alebo ak by sa mal platobny rozkaz doruéit odporcovi do cudziny.

Podla § 174 ods. 5 Obcianskeho sudneho poriadku, ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat
po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi
sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri CiastoCnom spatvzati
navrhu v Casti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.



Sud s ohladom na prejavenu vélu navrhovatela nekonat o podanom navrhu, postupoval v sulade s
citovanym zakonnym ustanovenim Obcianskeho sudneho poriadku a konanie zastavil. Sud zaroven
zrusil platobny rozkaz Okresného sudu Brezno €. k. 6C/16/2014-40 zo dna 21. 03. 2014.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfla ktorého Ziaden s
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim
navrhu na zaCatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plinenie.

Podla § 11 ods. 4 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom
konani a poplatku, ktory sa vracia podl'a odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny
o 1%, najmenej vSak o 6,70 Eura.

PretoZe konanie bolo zastavené, sud zaroven rozhodol o vrateni sudneho poplatku. Kolkovymi
znamkami zaplateny sudny poplatok vo vyske 43 Eur sa navrhovatefovi vrati vo vySke 36,30 Eur fj.
krateny o 6,70 Eur, prostrednictvom darového uradu, prislusného podfa jeho sidla v zmysle § 11 ods.
6 zakona €. 71/1992 Zb.. Sud je v zmysle vy3Sie citovanych zédkonnych ustanoveni povinny rozhodnut
o vrateni sudneho poplatku a to aj napriek tomu, Ze sa opravneny vratenie nedomaha.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne v
jednom vyhotoveni, na Okresny sud Brezno (§ 374 ods.4 OSP).

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



