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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na verejnom
zasadnuti dna 12.05.2014 v trestnej veci proti obvinenému F. H. pre precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f) Tr. zak. po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorkou Okresnej prokuratury v
Galante takto

rozhodol:

Obvineny F. H., D.. XX.XX.XXXX S. 0., N. M., S. C.. XXX/X, na slobode,

je vinny, ze

1. v presne nezisteny deni v mesiaci april v roku 2013 vo vecernych hodinach v obci Jelka na ul.
Jahodna zo zahrady rodinného domu €. 202/4 odcudzil 1 ks ruéného dvojkolesového vozika, ktory neskér
predal F. Z., &im svojim konanim pre po$kodeného M. G. spdsobil $kodu kradeZou vo vyske 20,- Eur
napriek skutoCnosti, ze bol dfia 03. 02. 2013 za priestupok proti majetku postihnuty blokovou pokutou
evidenc¢né Cislo 12044202, ulozenou Obvodnym oddelenim Policajného zboru Jelka s pravoplatnostou
driom vydania.

2. dnia 23. 05. 2013 v ¢ase okolo 22.30 hod v obci Jelka na ul. Nova z dvora neobyvaného rodinného
domu ¢ 758/62, kam sa dostal tym spdsobom, ze preskodil

beténové oplotenie od ulice, odcudzil 1 ks horsky bicykel neznamej znaéky kovovy rebrik o dizke 200 cm
a 1 ks liatinovu platiiu na kachle, &im svojim konanim pre poskodenu L.. W. D. spésobil Skodu kradezou
spolu vo vyske 180,- Eur podla odborného vyjadrenia, priom bol postihnuty za priestupok proti majetku
v priestupkovom konani na Obvodnom oddeleni PZ Jelka, blokovou pokutou vovyske 30,- Eur, Cislo
bloku 12044202, nezaplatenu na mieste zo dia 03.02.2013, pravoplatného dna 03. 02. 2013,

teda

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacov postihnuty,



¢im spachal

-pokracovaci precin kradeZze podlfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr.zak.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 3 Tr. zak. sa zruduje
vyrok o vine a treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/117/2013 zo dria 16.08.2013,
pravoplatny dia 02.10.2013, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a
uklada sa mu spoloény trest odiiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvineny zavazuje uhradit podkodenej L.. W. D., D.. XX XX.XXXX, H. N.
N., H. XXXX/XX, S. S. S. XXX,- (Z.) I..

odovodnenie:

Dna 25.03.2014 podala prokuratorka Okresnej prokuratury v Galante v trestnej veci obvineného F. H.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 3 Pv 500/13/2202.

Po preskumani navrhu a spisového materialu ur€il samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine prokuratora a poskodenu.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou Okresnej prokuratury v Galante obvineny
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §
333 0ds.3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, )
odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny poudéeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola danad moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumel podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej k\{alifikécii skutku ako precinu,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za precin, jemu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: Ano



h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako tento prfaéin,
odpoved obvineného: Ano

i/ Ci sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano

j/ Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vthésenjm, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
odpoved obvineného: Ano

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano“, mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavrett dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu
a spravodlivl, a preto tuto dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr.por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism.c/ Tr. por. Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



