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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Emilie Bizofiovej a Ruzeny Brodzianskej o navrhu ods. T. L. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
na verejnom zasadnuti konanom dna 09.05.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsideného T. L., narodeného
XX XX XXXX v E., trvale bytom I. A. & XXX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp.zn. 1T/290/2012 diia 23.01.2013 trvani 2 /dva/ roky nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny T. L. podal na Okresny sud Levice navrh na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory odévodnil tym, Ze by chcel Zit ako slobodny Clovek a Eestny ob&an SR. Trestnu
¢innost, ktoru spachal vefmi lutuje a uZ ju nebude opakovat.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, ze na podanom navrhu trva.

Viykonanym dokazovanim na verejnom zasadnuti z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud
zistil, e T. L. bol do vykonu vézby dodany prislusnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon
vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Leopoldov. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo
na pozadovanej urovni, ¢asto poruSoval Ustavny poriadok tym, Ze nedodrziaval zasady slusného
spravania voci inym obvinenym, umyselne poSkodzoval majetok Statu v sprave ustavu , opakovane
sa umyselne poskodil na zdravi, bezdévodne vyhlasil hladovku, nereSpektoval ¢asovy harmonogram
dna, neudrziaval poriadok v osobnych veciach a fyzicky napadol iného obvineného. Prikazy a
nariadenia prislusnikov  zboru nie vzdy plnil. Odsudeny bol Styri krat disciplinarne potrestany. Do
tunajSieho ustavu bol premiestneny dia 05.02.2013 za ucelom dalSieho vykonu trestu odratia slobody.
Bol zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Jeho spravanie a vystupovanie nadalej nebolo na
pozadovanej urovni. Nedostatky boli zaznamenané v nereSpektovani zakazu fajcit mimo vyhradeny
priestor. Bol jedenkrat disciplinarne potrestany. Vzhlfadom k osobnostnym vlastnostiam a problémom
s adaptaciou na podmienky vykonu trestu bol dfia 27.02.2013 umiestneny do oddielu $pesializovaného
zaobchadzania. Vplyvom intenzivneho psychologického a pedagogického pdsobenia sa spravanie a
vystupovanie odsudeného postpne stabilizovalo a v oblasti dodrZiavania Ustavnho poriadku aktuélne
nie s zaznamenané vyraznejSie nedostatky. V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany
na zvlaadnutie adaptacie na $pecifické podmienky oddielu $pecializovaného zaobchadzania. Cinnost
je zamerana na regulaciu spravania v zataZzovych a krizovych situaciach, nacvik socialnych zruénosti
a odstranenie problémo vo vykone trestu. V individuélnej praci s nim sa doposial hepodarilo dosiahnut
pozitivhe zmeny v hodnotovej orientacii, postoj k trestnej Cinnosti je nekriticky. V oblasti aktivit vo volnom
Case su ciele programu zaobchadzania zamerané na zmysluplné travenie volného €asu. Volny ¢as



travi pasivnym oddychom a sledovanim televiznych programov. O podujatia organizované v oddiele
neprejavuje zaujem. V oblasti zaradovania do prace su ciele programu zaobchadzania zamerané na
vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou €innosti v pospech Ustavu. Menovany je vyradeny z
evidencie zamestnavania, je invalidny déchodca. V oblasti vztahov s vonkajsim prostredim je odsudeny
motivovany k udrziavaniu vzthu s blizkou rodinou. Sporadicky pisomny kontakt udrziava so svojou
druzkou. Aktivita odsudeného pri plneni stanovenych ciefov ochranného programu zaobchadzania nie
je vzdy na pozadovanej urovni. V predchadzajucom ustave sa opakovane dopustal disciplinarnych
previneni, doposiafl si nevytvoril podmienky k udefovaniu disciplinarnych odmien. Vzhladom k uvedenym
skuto€nostiam s poukazom na kriminalnu minulost, nevyhovujucu ekonomicku situaciu pred vykonom
trestu a emocionalnu nestabilitu je riziko socialneho zlyhania stredné a aktualna resocializana prognéza
menovaného je menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditefa Ustavu odsudeny nepreukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmieneéné
prepustenie sa neodporuca.

Sud z fotokdpie nariadenia vykonu trestu zistil, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu dia 23.01.2013. Z
odpisu registra trestov vyplyva, Ze sa doposial 12 - krat dostal do rozporu so zakonom, pri€om v jednom
pripade sa na neho hfadi akoby nebol odsudeny. Trest, ktory odsudeny v sicasnosti vykonava mu bol
ulozeny pre zlo€in lipeze podla § 188 odsek 1 Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 odsek 2
pism. ¢/ Tr. zakona v $tadiu pokusu v trvani 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T 290/12 zo dria 23.01.2013 .

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut ndvrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie .

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odhatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splinil formalnu podmienku-
vykon dvoch tretin uloZeného trestu, nesplnil materialnu podmienku - plnenim svojich povinnosti a
spravanim nepreukazal polepSenie, kedZe neziskal ani jednu disciplinarnu odmenu, ale bol Styri krat
disciplinarne potrestany za porusovanie ustavného poriadku, aj ked iSlo o previnenia v predchadzajucom
ustave. Av8ak aj v tunajSom Ustave aktivita odsudeného pri plneni programu zaobchadzania nie je
na pozadovanej urovni. OdslUdeny nespifia ani dalSiu materialnu podmienku a to, Ze nemozno od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskdmani
odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal umyselnej trestnej Einnosti
majetkového aj nasilného charakteru, za ktort mu boli ukladané nepodmienecné tresty odnatia slobody,
ktoré nesplnili svoj u€el . Menovany ma sklony k pachaniu trestnej €innosti a ako aj z hodnotenia riaditela
ustavu na vykon trestu vyplyva, jeho resocializacna prognéza je menej priazniva. Z uvedeného je zrejmé,
Ze od odsudeného nemozno ddvodne o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot v skuSobnej dobe
podmieneéného prepustenia a nebude pokracovat' v trestnej €innosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej
pbsobit’ vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody, kedZe si odsudeny nevytvoril
podmienky na podmiene&né prepustenie. Preto sud Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho



vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp 20/2014.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



