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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Nové Mesto nad Váhom sudkyňou JUDr. Lenkou Pavlovičovou vo veci starostlivosti súdu
o mal. I. X., Z.. L. XX.XX.XXXX, dieťa rodičov matky F. X., Z.. L. XX.XX.XXXX, B. F., F.. J.. Š. XXX/XX, a
otca F. X., Z.. L. XX.XX.XXXX, bytom P. XXX, dieťa v konaní zastúpené kolíznym opatrovníkom Úradom
práce, sociálnych vecí a rodiny Nové Mesto nad Váhom o schválenie právneho úkonu takto

r o z h o d o l :

I. Súd opravuje Uznesenie Okresného súdu Nové Mesto nad Váhom zo dňa 23.04.2014 č.k.
9P/66/2014-59 v spojení s  Uznesením Okresného súdu Nové Mesto nad Váhom zo dňa 02.05.2014
č.k. 9P/66/2014-64 tak, že vo výrokovej časti sa slová „v konaní o nariadenie ústavnej starostlivosti“
nahrádzajú slovami „v konaní o schválenie právneho úkonu.“

II. Súd schvaľuje právny úkon urobený matkou maloletej Miroslavou Pagáčovou,
nar. 30.08.1971, za maloletú I. X., Z.. XX.XX.XXXX, pri uzatvorení Darovacej zmluvy dňa 31.03.2014
medzi darujúcou X. X., Z.. XX.XX.XXXX, a obdarovanou mal. I. X., Z.. XX.XX.XXXX, predmetom ktorej je
darovanie nehnuteľností v k.ú. A. zapísaných na LV č. XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX.

III. Žiaden z účastníkov nemá právo na náhradu trov konania.

o d ô v o d n e n i e :

Na tunajší súd bol doručený návrh matky maloletej, ktorým sa domáha, aby súd schválil za maloletú
urobený právny úkon, a to uzatvorenie darovacej zmluvy medzi darujúcou X. X., starou matkou maloletej,
a maloletou ako obdarovanou, ktorú zastupovala pri právnom úkone jej matka.

Uznesením tunajšieho súdu zo dňa 23.04.2014 č.k. 9P/66/2014-59 v spojení s Uznesením tunajšieho
súdu zo dňa 02.05.2014 č.k. 9P/66/2014-64 súd maloletej I. ustanovil kolízneho opatrovníka pre toto
konanie. Nesprávne však súdny tajomník uviedol, že kolízny opatrovník bude maloletú zastupovať v
konaní o nariadenie ústavnej starostlivosti.

Podľa § 164  O.s.p., súd kedykoľvek aj bez návrhu opraví v rozsudku chyby v písaní a počítaní, ako
aj iné zrejmé nesprávnosti. O oprave vydá opravné uznesenie, ktoré doručí účastníkom. Pritom môže
odložiť vykonateľnosť rozsudku na čas, kým opravné uznesenie nenadobudne právoplatnosť.

Podľa § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je ďalej ustanovené inak, použijú sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.



Vychádzajúc  z citovaných ustanovení súd zrejmú chybu v uznesení opravil, keďže je zrejmé, že kolízny
opatrovník zastupuje maloletú v konaní o schválenie právneho úkonu a nie v konaní o nariadenie
ústavnej starostlivosti.

Súd vykonal dokazovanie oboznámením návrhu, Darovacej zmluvy zo dňa 31.03.2014, LV č. XXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX pre k.ú. A., písomným vyhlásením otca
maloletej a výsluchom matky maloletej.

Dňa 31.03.2014 bola medzi darujúcou Pavlínou Pagáčovou a obdarovanou maloletou uzatvorená
Darovacia zmluva, na základe ktorej darujúca daruje nehnuteľnosti zapísané na LV č. XXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX  v k.ú. A. v podieloch, v akých jej patria maloletej
obdarovanej. Tá bola pri právnom úkone zastúpená svojou zákonnou zástupkyňou, svojou matkou.

Podľa § 8 ods.1 Občianskeho zákonníka spôsobilosť fyzickej osoby vlastnými právnymi úkonmi
nadobúdať práva a brať na seba povinnosti (spôsobilosť na právne úkony) vzniká v plnom rozsahu
plnoletosťou.

Podľa § 179 O. s. p., ak je pre platnosť právneho úkonu, ktorý urobil zákonný zástupca za maloletého,
potrebné schválenie súdu, súd ho schváli, ak je to v záujme maloletého.

Z predložených dokladov vyplýva, že nadobudnutie majetku maloletou je v jej záujme, keďže maloletá
nadobúda majetok trvalejšej hodnoty. Nebolo zistené, že by nadobudnutie nehnuteľností maloletú
akýmkoľvek spôsobom ohrozilo, znevýhodnilo, prípadne, že by pre maloletú bolo v budúcnosti záťažou.
Vychádzajúc  z horeuvedených skutočností súd právny úkon za maloletú schválil ako úkon v jej záujme.

Poučenie:

P o u č e n i e : Proti tomuto rozsudku je prípustné odvolanie, ktoré možno podať do 15 dní odo dňa jeho
doručenia cestou tunajšieho súdu na Krajský súd do Trenčína. V odvolaní sa má uviesť, kto ho podáva,
ktorému súdu je určené, ktorej veci sa týka a čo sa odvolaním sleduje, odvolanie musí byť podpísané
a datované.  Odvolanie treba predložiť s potrebným počtom rovnopisov a s prílohami tak, aby jeden
rovnopis zostal na súde a aby každý účastník dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak odvolateľ
nepredloží odvolanie v potrebnom počte rovnopisov a s prílohami, súd vyhotoví kópie na jeho trovy.
Je potrebné najmä uviesť, proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje ( dátum vydania rozhodnutia
a spisová značka), v čom sa vidí nesprávnosť rozhodnutia alebo postupu súdu a čoho sa odvolateľ
domáha. Ak sa účastníci konania práva podať odvolanie výslovne vzdali, toto právo im už nepatrí.


