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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud PieStany sudcom Magr. Viadimirom Zimanyim v pravnej veci Zalobcu: KOPERATIVA
poistovna, a.s. Vienna Insurance Gvroup, ICO 00 585 441, so sidlom Stefanoviova 4, Bratislava, proti
zalovanému: HEBRA, spol. s. r.o., ICO 36 254 410, so sidlom Sipkové &. 163, o zaplatenie 240,56 eura,
takto

rozhodol:
l. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 65,13 eura, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi titulom nahrady trov konania sumu 16,50 eura (pozostavajtcu
zo sudneho poplatku), do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou zo dfia 18.01.2012 (do$lou sudu toho dfia faxom a dfia 23.01.2012
postou) domahal, aby sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi sumu 240,56 eura s 9,0%-nym
roénym urokom z omeskania zo sumy 240,56 eura od 30.05.2009 az do zaplatenia a nahradit’ zalobcovi
trovy konania, z dévodu neplnenia povinnosti Zalovanym z poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX (poistenie
podnikatelov - Zivelné poistenie a poistenie pre pripad odcudzenia), uzatvorenej dria 19.01.2006.
podanim zo dia 12.10.20012 Zalobca vzal zalobu v Casti o zaplatenie sumy 240,56 eura vzal spat a
ziadal, aby sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu 65,13 eura titulom kapitalizovanych
urokov z ome$kania vo vyske 9,0% ro€ne zo sumy 240,56 eura od 30.02.2009 do 31.05.2012, a nahradu
trov konania.

Pred otvorenim prvého pojednavania Zalobca vzal Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 240,56 eura
vzal spat a Ziadal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu 65,13 eura titulom
kapitalizovanych drokov z omeskania vo vyske 9,0% ro€ne zo sumy 240,56 eura od 30.02.2009 do
31.05.2012, a nahradu trov konania. Za pouzitia ust. § 96 ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok (dalej len "OSP") sud konanie uznesenim ¢&. k. 4Cb/14/2012-37 zo dna 03.10.2013
(pravoplatnym diom 21.11.2013) v tejto Casti zastavil.

Zalovany na nariadenom pojednavani konanom diia 07.05.2014 v nepritomnosti ospravedineného
Zalobcu narok Zalobcu uznal.

Podla ust. § 153a ods. 1 OSP, ak po¢as konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou
alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho néroku, sud rozhodne rozsudkom na
zéklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla ust. § 157 ods. 4 OSP, v odévodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods.
1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.



Podra ust. § 801 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len "OZ"), poistenie zanikne aj
tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov
odo dna jeho splatnosti.

Podla ust. § 801 ods. 2 OZ poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo
zaplatené do jedného mesiaca odo drfia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo
poistné zaplatené pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie
zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len €ast poistného.

Podla ust. § 803 ods. 1 OZ, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podra ust. § 488 OZ, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie
(pohladavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

Podla ust. § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluyv, ako aj zo spésobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla ust. § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel pravo pozadovat
od dIznika popri plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky, vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vy3SSia ako z&kladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podla ust. § 137 OSP, trovy konania su najma hotové vydavky u€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, ... .

Zalobca sa domahal priznania nahrady trov konania v sume 16,50 eura, pozostavajlcej zo stidneho
poplatku.

Podla ust. § 142 ods. 1 OSP, ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uuspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla ust. § 151 ods. 8 OSP, vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa u€astnikovi priznava.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 202 ods. 1 OSP)

Proti vyroku Il. tohto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni

odo dia jeho dorucenia, na Krajsky sud v Trnave, prostrednictvom podpisaného sudu; nakolko sa
Zalovany do vyroku ll. tohto rozsudku vzdal odvolania, pripadné nim podané odvolanie by bolo pravne
neudinné.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

1. v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP (rozhodlo sa vo veci, ktora nepatri do pravomoci
sudov; ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost’ byt u€astnikom konania; u¢astnik
konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny; v tej istej veci sa uz prv pravoplatne
rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie; nepodal sa navrh na zacatie konania, hoci
podla zakona bol potrebny; u€astnikovi konania sa postupom sudu odriala moznost konat pred sudom;
rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu rozhodoval
senat; sud prvého stupfia nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dbkazy),

2. konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

3. sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

4. sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

5. doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP, t.j. skuto€nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom
prvého stupria, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len
vtedy, ak

a/ sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b/ ma byt nimi preukdzané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

¢/ odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 OSP,

d/ ich u€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupfa),

6. rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok).



