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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci exekucie opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492
736, so sidlom Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, zast. JUDr. Marian Chovanec, advokat, P.O.BOX 259,
810 00 Bratislava, proti povinnému: Q. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XX, XXX XX G., vedenej pod
spisovou znackou EX 338/2011, sudnym exekutorom: JUDr. Jan Janec, Exekutorsky urad so sidlom v
Bratislave, Racianska 109/C, 831 02 Bratislava, na vymozenie pohladavky opravneného v sume 33,52
Eur, trov konania 33,19 Eur a trov exekucie, o navrhu na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu na tunajSom sude pod spisovou znackou 23Er/521/2011, EX 338/2011 za
stavuje.

Sud opravneného zavazuje nanahradu trov exekucie sidnemu exekutorovi JUDr. Janovi Janecovi
v sume 54,- Eur do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Malacky poverenim €. 5106 030954 * zo dria 18.04.2011 poveril sudneho exekutora
JUDr. Jana Janeca vykonanim exekucie proti povinnému na uspokojenie pohladavky opravneného v
sume 33,52 Eur, trov konania 33,19 Eur a trov exekucie na podklade pravoplatného a vykonatelného
exekucného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu Malacky €. k. 12Ro 1198/2000 zo dria 17.11.2000.

Sudny exekutor postupil diia 25.04.2014 Okresnému sudu Malacky navrh opravneného na zastavenie
exekicie zo dna 17.03.2014. V navrhu na zastavenie exekucie opravneny navrhuje zastavenie
exeku¢ného konania podfla § 57 ods. 1 pism. c) Exeku¢ného poriadku. Zaroven opravneny v navrhu na
zastavenie exekucie navrhuje priznat sidnemu exekutorovi trovy exekuéného konania vo vySke 45 Eur
plus 9 Eur 20 % DPH, t.j. spolu vo vySke 54 Eur. Sudny exekutor s navrhnutou vyskou trov exekucie
suhlasil.

Podla § 57 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekucny poriadok*), exekuciu
sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Vzhlfadom na vySSie uvedené skutoCnosti a s prihliadnutim na citované ustanovenie zakona, sud konanie
vo veci exekucie zastavil, nakolko opravneny svojim navrhom procesne zavinil zastavenie exekucie.

Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, za vykon exekucénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a ndhrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.



Opravneny v navrhu na zastavenie exekucie zo diha 17.03.2014 navrhoval priznat sidnemu exekutorovi
trovy exeku€ného konania vo vyske 45 Eur plus 9 Eur 20 % DPH, t.j. celkovo vo vySke 54 Eur. Sudny
exekutor suhlasil v navrhnutou vy3kou trov exekucie.

Podrla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Sud na nahradu trov exekucie zaviazal opravneného s poukazom na vySSie citované zakonné
ustanovenie prva veta, nakolko k zastaveniu exekucie doslo z ddvodu nevymozitelnosti jeho pohlfadavky.

S prihliadnutim na vy$Sie uvedené skutocnosti a citované ustanovenia pravnych predpisov sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda exekuciu zastavil a na nahradu trov
exekucie v sume 54 Eur zaviazal opravneného. Opravneny je povinny uhradit trovy exekucie sudnemu
exekutorovi do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p., proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat’ do 15-tich dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude, a to pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



