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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatelky: W.. G. G, L. XXXXXXX, Z. V. XXXX/XX, Z.,
proti odporcovi: W. G., I.. XXX XXXX, Z. V. XXXX/XX, Z., o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky odmieta
odovodnenie:

Navrhovatelka diia 1.10.2013 podala na Okresnom sude Zilina nejasny a nelplny néavrh - navrh na
zruSenie vlastnictva bytu po rozvode.

Podla ustanovenia § 43 ods. 1 OSP, sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve
uCastnika, aby nespravne, neupiné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru
urCi, ktord neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla ustanovenia § 43 ods. 2 OSP, ak Ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo
nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené
v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie
odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfla § 210a
rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Na zaklade uvedeného uznesenim &. k. 7C/266/2013-22 zo dfa 31.3.2014 sud navrhovatelku vyzval,
aby v lehote 10 dni od doru€enia tohto uznesenia svoje podanie opravila a doplnila, pri€om bola poucena
o tom, ktoré nalezitosti navrh na za€atie konania neobsahuje a je nutné doplnit.

Vyzva na odstranenie vad bola navrhovatelke doru¢ena do vlastnych ruk dha 11.4.2014. Navrhovatelka
v urCenej lehote, ani do dneSného dfia podanie neopravila a nedoplnila napriek tomu, Ze bola poucena
o nasledkoch nedoplnenia podania.

S poukazom na uvedené skutkové zistenia ako aj na citované zakonné ustanovenia sud dospel k zaveru,
Ze podanie navrhovatelky trpi vadami, pre ktoré nie je mozné pokracovat v konani a preto sud toto
odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresnom sude
v Ziline, pisomne.

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho tradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla ust. § 42 ods. 3 OSP pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh sid vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 OSP tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



