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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v spore zalobcu: T. FH., A XX XXXXXX, W. T. XXXIXX, X.
S., proti Zalovanému: Mesto Stara Tura, SNP 1/2, Stara Tura, ICO: 00 312 002, o ulozenie povinnosti
zverejnit neuverejnené ¢lanky a listy Zalobcu,ta kto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu doru¢ené sudu dna 25.10.2021, ktorym sa domaha ulozenia povinnosti zverejnit
neuverejnené ¢lanky a listy, doru€ené sudu dfia 25.10.2021, prednesené na pojednavani dfia 25.11.2021
a doplnené podanim dou¢enym sudu dnia 10.12.2021 odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca podanim dorugenym sudu diia 25.10.2021 oznadenym ako "Doplnenie petitu navrhu Zaloby"
Ziadal rozsirit’ petit navrhu Zaloby, aby mesto a redakcia X. X. uverejnilo so spiato¢nou platnostou
postupne vsetky jeho neuverejnené ¢lanky a listy byvalému primatorovi a primatorke so Ziadostou
na ich odstupenie, aby ob&ania videli, Ze sa niekto postavil proti rozkradaniu majetku mesta a ob&anov a
Ze musel za to zaplatit’ prenasledovanim jeho a jeho rodiny Zalovanymi za vydatnej pomoci Okresného
sudu Nové Meste nad Vahom. Na pojednavani konanom dna 25.11.2021 rozsiril Zalobny petit v tom
smere, Ze ziadal, aby P. X. S. Y. H. X. X. uverejnilo so spiato&nou platnostou postupne vSetky Zzalobcove
¢lanky, ktoré boli neuverejnené a listy byvalému primatorovi a primatorke so Ziadostou na ich odstupenie.
Sud na pojednavani konstatoval, Ze predmetny petit je neurg€ity, preto vyhlasil uznesenie, ktorym vyzval
Zalobcu, aby v lehote 15 dni odo dfia pojednavania doplnil svoje podanie zo dfia 25.10.2021 v tom smere,
aby uviedol petit Zaloby, teda €oho sa domaha, ako ma zniet vyrokova €ast rozsudku, t. j. presne oznadit
¢lanky a listiny, ktoré Ziada uverejnit a uviest, na zaklade akych skuto€nosti si uplatfiuje predmetny narok
s tym, Ze upravené a doplnené podanie ma povinnost predlozZit v dalSich vyhotoveniach tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Zaroven ho sud vyzval,
nech predloZi listinné dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud Zalobcu poudil, Ze v pripade, ak v
uvedenej lehote nebude podanie opravené, alebo doplnené a pre uvedeny nedostatok nebude mozné
v konani pokracovat, sud podanie odmietne. Zaroven Zalobcu poucil, Ze ma pravo si zvolit advokata
a ak su u neho splnené podmienky, ma pravo obratit sa na Centrum pravnej pomoci. Doplfiujucim
podanim doru€enym sudu dnia 10.12.2021 Zalobca doplnil petit Zaloby tak, Ze okrem ospravedinenia,
teda moralnej satisfakcie Ziadal aj pefiaznu satisfakciu vo vyske 50.000,- Eur a doplfiujucim podanim
doru¢enym sudu dnia 22.02.2022 doplnil oznacenia &lankov, ktoré maju byt uverejnené.

2. Uznesenim ¢&. k. 12C/115/2014-959 zo dna 25.08.2022 sud navrh Zalobcu na uloZenie povinnosti
zverejnit neuverejnené ¢lanky a listy, doru€eny sudu dha 25.10.2021, predneseny na pojednavani
dnia 25.11.2021 a doplneny podanim doru¢enym sudu dfia 10.12.2021 vyluc&il na samostatné konanie,
pretoZe doteraz vykonané dokazovanie neumozriuje vzhfadom na neurcitost a nepresnost rozhodnut o
predmete sporu, o ktory bol Zalobny navrh rozSireny.

3. Uznesenim €. k. 12C/57/2022-13 zo drfia 25.01.2023 sud vyzval Zalobcu, aby vy3Sie uvedené podanie
v lehote 15 dni od doruc€enia tohto uznesenia doplnil v sulade s Civilnym sporovym poriadkom, t. j. aby



uviedol petit Zaloby - ¢oho sa domaha, teda ako ma zniet’ vyrokova &ast rozsudku, aby presne oznagil,
aku povinnost’ ma sud Zalovanému ulozit, aby presne oznacil &lanok vo forme: nazov, obsah &lanku, den
predloZenia redakcii, defi a dbvod odmietnutia ak mu bol oznameny, dalej aby uviedol, na zéklade ¢oho
sa domaha zverejnenia ¢lankov, aby uviedol, aky ¢lanok ma byt uverejneny, kedy bol predloZeny na
zverejnenie a kedy bol odmietnuty a z akého dévodu, ak je mu znamy a aby predloZil sudu &lanok v zneni,
v ktorom bol predloZeny redakcii. Zalobca bol pougeny o moznosti zvolit si advokata a moznosti obratit’
sa na Centrum pravnej pomoci s tym, Ze v pripade, ak v uvedenej lehote podanie nebude opravené
alebo doplnené, pri¢om pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud jeho podanie
odmietne.

4. Podfa § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.“), ak ide o podanie vo veci samej
alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia, z ktorého nie
je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud
vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako
desat dni.

5. Podla § 129 ods. 2 C.s.p., v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

6. Podla § 129 ods. 3 C.s.p., ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

7. Podla § 129 ods. 4 C.s.p., ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade S vyzvou
podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu 0 odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

8. Vzhlfadom na to, Ze podanie Zalobcu doru¢ené sudu dna 25.10.2021, ktorym sa domaha uloZenia
povinnosti zverejnit neuverejnené C&lanky a listy, doru¢ené sudu diia 25.10.2021, prednesené na
pojednavani dfia 25.11.2021 a doplnené podanim douenym sudu dra 10.12.2021 neobsahovalo
nalezitosti predpokladané Civilnym sporovym poriadkom, pri€om uvedené nedostatky neboli i napriek
vyzve sudu v stanovenej lehote doplnené, resp. opravené a sud nemdze pre tento nedostatok v konani
pokraCovat, rozhodol tak, ze podanie zalobcu odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. b/ C.s.p.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 C.s.p.). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



