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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatelky : X./. X. Q., Q.. X. X XXXX, X./. P. Q., Q.. XX.X.XXXX,
K. U. Y., D. XXX/XX, proti odporcovi : L. Q., Q.. XX.X.XXXX, U. Y., D. XXX/XX, o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto predbezné opatrenie :

Sud zakazuje odporcovi L. Q., Q.. XX.X.XXXX, T.D.N.D. Y. C.. XXX, Q. Y. Q. . D. C.. XX T. YK, P. K.
U.E., X. K, Q.S. T. C.. XXX, X.U.. Y, R.. C.. XXXX, a to az to pravoplatného skoné&enia
konania vo veci vedenej na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 15C/164/2012.

odovodnenie:

Dria 6.5.2014 bol tunajSiemu sudu dorueny zo strany navrhovatelky v 1. a v 2.rade navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym mal byt odporcovi uloZeny zakaz vstupu do nehnutelnosti Specifikovane;j
vo vyroku daného uznesenia, pricom sa jednéa o rodinny dom, ktory je predmetom konania vedeného na
tunajSom sude pod sp. zn. 15C/164/2012 ( v ramci tohto konania sa prejednava zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k tomuto rodinnému domu ). V podanom navrhu navrhovatelka v 1. a v
2.rade uviedla, Ze zo strany odporcu dochadza v rodinnom dome k psychickému a fyzickému napadaniu
nie len ich osbb, ale aj ich mamy, ktora s nimi Zije v spolo¢nej domacnosti. Odporca rusi no¢ny kfud,
umyselne znedistuje domacnost, odcudzuje z nej veci, ohrozuje bezpecnost zapalovanim sviecok,
znehodnocuje danu nehnutefnost’ a veSia na dvere izby mftve zvieratd. Na odporcove konania bola
niekolkokrat privolana aj policia a ulozena pokuta, no aj napriek tomu, odporca svoje spravanie nezmenil.
Po poslednom utoku odporcu na mamu navrhovatelky v 1. a v 2.rade, ktora
musela byt nasledne oSetrena na Pohotovostnej sluzbe v Galante, bolo na odporcu podané aj trestné
oznamenie, pric¢om odporca obdrzal aj navrh na prejednanie priestupku. Trestne stihany a odsudeny
bol odporca uz aj v minulosti a to za napadnutie a vyhraZanie sa svojim pribuznym. Po zacati konania
o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k predmetnému rodinnému domu sa utoky,
vyhrazky, navstevy a psychicky natlak odporcu na navrhovatelku v 1. a v 2.rade zo strany odporcu
stupfiovali, pri€¢om po zdravotnej stranke to velmi nepriaznivo pdsobi najma na navrhovatelku v 2.rade,
ktora je v 5.mesiaci tehotenstva ( uto¢né navstevy, stres a neustaly zapach Siriaci sa z odporcu ).

K navrhu na nariadenie predbezného opatrenia navrhovatelka v 1. a v 2.rade prilozila aj vypis z LV ¢.
XXX, Lekarsku spravu zo dna 12.4.2014, navrh na prejednanie priestupku zo dna 14.4.2014, Zaznam o
podani oznamenia C.p.: ORPZ-GA-OPP5-/201-P zo dfia 14.4.2014, rozsudok Okresného sudu Galanta
¢.k. 2T/106/2009-144 zo dna 7.7.2009 a fotografiu mitveho zvierata zaveseného na kfu€ku izbovych
dveri.



Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery uc€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy. Z ndvrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom
vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta
zvereneé do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt
maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vy8ku zabezpeky na ndhradu ujmy.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla §
76 ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti
podla odseku 2. Ak sud rozhoduje o navrhu na vydanie predbezného opatrenia podlfa § 76 ods. 1
pism. g), rozhodne najneskér do 48 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma naleZitosti podla odseku 2; do
plynutia lehoty sa nezapoditava sobota, nedefa alebo sviatok. Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia podfa § 75a, rozhodne najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma
nalezitosti podfa odseku 2. Uznesenie o predbeznom opatreni uvedenom v tomto odseku je vykonatelné
dfiom jeho nariadenia.

Podla § 76 ods. 1 O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u€astnikovi najma, aby

a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaé¢i sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti;

c) poskytol aspori €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zloZil pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude;
e) nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami;
f) nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie¢o znasal,

g) nevstupoval do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia,

h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.

Podla 76 ods. 3 O.s.p., sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote,
ktord mu uréi, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na rozhodcovskom sude; ak ide o konanie,
ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati konania. Méze tiez urcit, Ze predbezné
opatrenie bude trvat' len po urCeny ¢as.

Podla § 77 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbezné opatrenie zanikne, ak navrhovatel nepodal v sidom uréene;j
lehote navrh na zacatie konania.

Navrhovatel predbeZného opatrenia musi mat pravny zaujem na predbeZznom opatreni, t.|.
musi osvedCit potrebnost doCasnej Upravy pomerov UcCastnikov. Sud poskytuje zabezpecenie



prostrednictvom predbeZného opatrenia len v pripade, ked obsah jeho vyroku neporuSuje Ziadne
ustavou zaru€ené pravo alebo slobodu, teda za predpokladu, Ze postupom sudu alebo obsahom vyroku
nedochadza k zésahu do prav a slobéd garantovanych ustavou (Ustavnymi zakonmi). Pri rozhodovani
o takejto doCasnej uprave sa vychadza len zo stavu, ktory je tu v ase rozhodovania o navrhu na
predbezné opatrenie. Ten, kto sa domaha vydania predbezného opatrenia, musi osvedcit, Ze tu je
dany pravny zaujem. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretelom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, av8ak dominuje predovSetkym osved&enie toho, Ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne u&el ochrany poskytovanej sudom v konani.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho Ucelom je doCasna Uprava pomerov
uCastnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Uz v navrhu na jeho vydanie
musia byt osvedCené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedcenie nebezpecfenstva bezprostredne;j
ujmy. Spravidla sa teda ma zato, Zze pri nariadovani predbezného opatrenia sa nedokazuje ale
osvedCuje tvrdenie navrhovatefa. To v podstate znamend, Ze narok nemusi byt nepochybne
preukazany ale aspon tvrdenia navrhovatela musia byt sidu dékazmi osvedéené. OsvedCenie (na
rozdiel od dokazovania) znamend, Zze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje len
najvyznamnejsie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto€nosti). Pod potrebou do¢asnej Upravy
ucastnikov sa rozumie stav vztahov u€astnikov, ktory neznesie odklad.

Vychadzajuc z tvrdeni navrhovatelky v 1. a v 2.rade uvedenych v navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia zo dfia 6.5.2014 ako aj predloZenych listinnych dékazov, mal sud potrebu do€asnej Upravy
pomerov medzi u€astnikmi konania za preukazanu, pri€om rovnako tak mal preukazanu aj skutocnu,
opravnenu a dévodnu existenciu obavy navrhovatelky v 1. a v 2.rade o jej Zivot a zdravotny stav ako aj
o zivot a zdravotny stav matky Zijucej s navrhovatelkou v 1. a v 2.rade v spolo¢nej domacnosti. Odporca
sa dopustil nie len hrozby v podobe vyhrazok a psychického natlaku ( za toto bol sidom uznany aj za
vinného - rozsudok Okresného sudu Galanta ¢.k. 2T/106/2009-144 zo dna 7.7.2009 ) ale aj samotnych
fyzickych utokov proti ich osobam ( proti matke, o ¢om svedCi Lekarska sprava zo dna 12.4.2014 ),
preto v danom pripade nejde len o ohrozovanie ale skutocne dokonané nésilie na blizkych osobach
trvajuce dlhSiu dobu. Sud teda dospel k zaveru, Ze navrh na obmedzenie uzivacieho prava odporcu k
domu nariadenim predbeZného opatrenia je dévodny, a preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Sud v danom pripade nariadil predbezné opatrenie a to na zaklade navrhu navrhovatelky vi.av
2.rade, nakolko mal dostato€ne osvedcenu potrebu docasne upravit pomery medzi i¢astnikmi konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave do
15 dni odo dia jeho pisomného dorucenia.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny, a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut’ ).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



