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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Zoltana Szalaya, v trestnej veci obzalovaného O. N. pre zloCin lupeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Tr. zak. a iné, na verejnom zasadnuti konanom dna 6. maja 2014, o
odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice Il zo dria 11.2.2014 sp.zn. 7 T /23/2013
takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 3 Tr. por. zr u § u j e napadnuty rozsudok vo vyroku o vine pod bodom
1) napadnutého rozsudku, vyrok o treste a spdsobe jeho vykonu, ako aj vyrok o nahrade Skody.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por., s poukazom na pravoplatne uznanu vinu rozsudkom Okresného sudu KoSice
Il zo diha 17.9.2013 sp.zn. 7 T /23/2013 , v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dna
9.1.2014 pod sp.zn. 5 To/76/2013 za zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c), s pouzitim § 188
ods. 2 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr.
zak. u kI a d a obzalovanému O. N., nar. X.X.XXXX v KoSiciach, trvale bytom C. C.. XXX, D. O, t.&. vo
vazbe v UVV a UVTOS Kosice Ghrnny trest odatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obzalovaného O. N. zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obzalovanému povinnost nahradit poSkodenej strane Allianz
Slovenska poistovia a.s. so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava Skodu vo vySke 1.787,90
Eur.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud uznal obZalovaného O. N. vinnym v bode 1) zlo€inom lupeZe podla
§ 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. a v bode 2) pre¢inom nedovoleného ozbrojovania a obchodovania
so zbrafiami podfa § 294 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

1)v KoSiciach, na ulici Osloboditefov €. 15 dfia 25.10.2012 v &ase o 00.25 hod. vosiel

do predajne na benzinovom Cerpadle Slovnaft, namieril strelnu zbraf nezisteného typu a vyroby na
predavacku R. O. so slovami ,davaj peniaze®, na o mu v obave o svoj Zivot a zdravie vydala z pokladne
finanénu hotovost’ vo vyske 400,- Eur, pri€om na fiu obvineny stale mieril a povedal jej ,este”, kde mu
zo Suplika vydala obalku s trzbou z mytneho vo vySke 1.421,09 Eur a podala ju obvinenému a ten z
miesta odiSiel na nezname miesto, €im takto pre poSkodenu Z. Y. spdsobil Skodu vo vyske 1.821,09 Eur
a poskodenej R. O. nespdsobil ziadne zranenia.



2) v Kosiciach vo dvore Domova socialnych sluzieb na ul. AndraSikovej a inde od doposial’ nezistenej
doby do da 25.10.2012 v osobnom motorovom vozidle zn. Renault Clio ECV: KS XXX Y. bez povolenia
prechovaval 6 ks streliva kalibru 22 Ir. s okrajovym zapalom, ktoré v zmysle zakona €. 190/2003
Z.z. o strelnych zbraniach a strelive podliehaju evidencii, priom obZalovany nie je drzitelom Ziadneho
zbrojného preukazu opraviujucim ho k drzbe a noseniu zbrani a streliva.

Za to sud ulozil obZalovanému O. N. podla § 188 ods. 2 Tr. zak. , s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., §
37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak. uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9
(devat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obzalovaného pre ucely vykonu trestu zaradil do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zaviazal obZalovaného nahradit poSkodenej strane Allianz Slovenska
poistovia a.s. so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava Skodu vo vySke 1.787,90 Eur.

Proti tomuto rozsudku v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie obZalovany O. N.. V pisomnych
dévodoch odvolania, prostrednictvom obhajcu uvadza, Ze jeho odvolanie smeruje o do vyroku o vine a
vyroku o treste, a to preto, Ze na zaklade vykonaného dokazovania sa nepreukazalo, Zze skutky spachal .
Zotrval na vSetkych dévodoch odvolania zo dfia 15.11.2013 , eSte pred zruSenim prvostupriového
rozsudku uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dha 4.2.2014 pod sp.zn. 5 To76/2013 s tym, Ze
prvostupriovy sud opatovne prevzal dévody svojho rozsudku zo dfia 17.9.2013 pod sp.zn. 7 T 23/13.
V dévodoch odvolania znovu poukéazal na vypovede svedkov R. O., D. N, A.C., Z. Y, F. W, N.. H. B.
V. N. N. a listinné dékazy.

K bodu 2) rozsudku uviedol, Ze najdené naboje iba pozbieral a ulozil do dveri auta, nepouzival ich,
nijako s nimi nenakladal a ani o ich osud sa dalej nestaral, lebo v podstate na nich zabudol. Z tejto
skuto€nosti potom vyplyva aj jeho namietka vo€i naplneniu subjektivnej stranky tohto trestného &inu,
nakolko skutkova podstata vyZzaduje umyselné zavinenie. Vztah lahostajnosti nestadi na naplnenie
vélovej zloZzky nepriameho umyslu. Navrhol, aby odvolaci sud zru8il napadnuty rozsudok a vo veci
rozhodol sam tak, Ze ho spod obzZaloby v celom rozsahu oslobodi.

Krajsky sud na podklade takto podaného odvolania podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskiumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané prihliadne len
vtedy, ak by oddvodriovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por.

V predmetnej trestnej veci krajsky sud uz rozhodoval , a to na verejnom zasadnuti konanom dna
9.janudra 2014 pod sp.zn. 5 To 76/2013. V rozhodnuti krajsky sud ku skutku 1) zaujal stanovisko a
to také, Ze vyrok o vine obZalovaného O. N. zo zlo&inu lupeZe podla § 188 ods. 1,2 pism. c) Tr. por.
nadobudol pravoplatnost, lebo sud prvého stupria v sulade so zakonom obzalovaného O. N. uznal za
vinného zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism. c¢) Tr. zak. Svoje rozhodnutie potom okresny sud
dostato&ne a presvedgivo oddvodnil. Uvahy okresného stdu pri uznani viny obZalovaného O. N. zo
zlo€inu lupeze podfa § 188 ods. 1, 2 pism. c) Tr. zak. krajsky sud eSte v niektorych otazkach upresnil,
a to tak, ako je to podrobne rozvedené v odévodneni rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach zo dfia
9.1.2014 pod sp.zn. 5 To/76/2013. Vyrok o vine za zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism. ¢) Tr. zak.
nadobudol pravoplatnost dfia 9.1.2014.

V uzneseni zo dia 9.1.2014 sp.zn. 5 To /76/2013 krajsky sud na zaklade dovtedy vykonanych dokazov
zadokumentovanych v procesnom trestnom spise zaujal stanovisko aj ku skutku kvalifikovaného ako
precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods. 1 Tr. zak. , a to tak,
Ze svoje Uvahy konkretizoval jednotlivymi vo veci vykonanymi dékazmi, ako je to podrobne rozvedené
v tomto uzneseni. Preto nepovaZuje za potrebné to opatovne odbévodrovat.

Okresny sud KosSice Il po zruSeni rozsudku vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu a vo vyroku ,
ktorym bol obZalovany podla § 285 pism. c) Tr. por. oslobodeny spod obZaloby pre skutok kvalifikovany
ako precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1 Tr. zak. na
hlavhom pojednavani doplnil dokazovanie aj ku zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism. c) Tr. zak.,



a to prehratim obrazového zaznamu, napriek tomu, Ze skutok kvalifikovany ako zlo€in lupeze podla §
188 ods. 1,2 pism. ¢) Tr. zak. uz nadobudol pravoplatnost dfa 9.1.2014. Chybne postupoval okresny
sud, ked vo svojom rozsudku zo dfia 11.2.2014 znovu rozhodoval o pravoplatnom zlo€ine lupeze podla
§ 188 ods. 1, 2 pism. ¢) Tr. z&k.

Vyrok o vine pod bodom 2) napadnutého rozsudku okresny sud oddvodnil tak, Ze bolo preukdzané,
Ze obZzalovany drzal strelivo bez povolenia, ¢o postacuje na to, aby bola naplnena skutkova podstata
pre zalovany precin. V zmysle prislusnych ustanoveni naboje, ktoré sa nasli pri prehliadke osobného
motorového vozidla boli nabojmi, ktoré podliehaju povoleniu a méze ich drzat iba drzitel zbrojného
preukazu, ¢o v danom pripade obZalovany nebol.

Precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods. 1 Tr. zak. vyZaduje
umyselné zavinenie a postaluje, ked pachatel drzi strelivo bez povolenia. ObZalovany O. N. bez
povolenia drzal strelivo dlhSiu dobu a jeho obrana, Ze vedel o strelive , dal ho do auta a mal k nemu
lahostajny postoj neméze automaticky zakladat zistenie, Ze vdanom pripade chyba imyselné zavinenie,
a to preto, lebo o nepriamy umysel ako v danom pripade ide aj vtedy, ak fahostajnost pachatela k tomu,
¢i nasledok nastane, alebo nenastane vyjadruje jeho kladné stanovisko k obom tymto moznostiam.

Pri preskimani vyroku o treste krajsky sud zistil, Ze trest, ktory prvostupriovy sud obZalovanému uloZil
zodpoveda hlfadiskam na ukladanie trestu. Zakladna trestna sadzba pre trestny €in lupeze podfa § 188
ods. 2 Tr. zak. je vo vymere 7 rokov az 12 rokov.

Okresny sud sice nespravne cituje ustanovenie § 41 ods. 1 Tr. zak., lebo spravne mal uvadzat' § 41 ods.
2 Tr. zak. a tak by zakladna vymera pre uvahy o uloZenie trestu bola v rozmedzi od 7 rokov az 13 rokov
8 mesiacov. Trest ulozeny vo vymere 9 rokov v8ak zodpovedal zakladnym zasadam ukladania trestov
uvedenym v § 34 Tr. z&k. KedZe odvolanie podal iba obZalovany, uvahy okresného sudu o ulozenom
treste obZalovanému nadriadeny sud si osvojil.

Zaradenie obzalovaného pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia
zodpoveda ust. § 48 ods. 2 pism. b) Tr. z&k., pretoZe obzalovany O. N. v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestnych €inov uz bol vo vykone trestu odfatia slobody za iny umyselny trestny &in.

Ani vo vyroku o nahrade Skody nadriadeny sud pochybenie prvostupfiového sudu nezistil, preto ho do
rozsudku Krajského sudu v KoSiciach prevzal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



