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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 05.05.2014 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny:
N. D., nar. XX.XX.XXXX v U., bytom U. U. XXX,

je vinny, ze

1) po predchadzajucom dohovore dnia 05.06.2012 v Case priblizne 0 21:00 hod zo spolo¢nych priestorov
bytového domu €. 1443 v Trencianskej Turnej odcudzili doposial presne nezistenym spésobom horsky
bicykel znacky Opran, bielo-Cervenej farby s odpruzenou vidlicou zakupeny v roku 2012 za sumu 130,-
€, pansky horsky bicykel znacky Autor, Zltej farby, vyrobné &islo: HI 1103851, zakupeny v roku 2000 za
sumu 381,40,-€ (t.j. 11.490,-Sk), ktory bol po generalnej oprave v roku 2011 v hodnote 300,-€ a bicykel
znaCky Trenvel, modrej svetlej metalizy s vybavou znacky Shimano, zakupeny v roku 2010 za sumu
545,-€, Cim spbsobili poSkodenému Petrovi Y., nar. XX. XX.XXXX $kodu vo vySke 100,-€, poSkodenému
Petrovi D., nar. XX. XX.XXXX Skodu vo vyske 200,-€ a poskodenému M. Y., nar. XX.XX.XXXX $kodu
vo vyske 150,-€, hoci obvineny N. D. bol za odcudzenie tovaru v nakupnom stredisku Billa v Trenc&ine
pravoplatne postihnuty dria 11.03.2012 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ktory mu bola blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste €. A 0197361 ulozena pokuta vo vyske 30,-€,

2) v obci Mnichova Lehota dfia 04.05.2013 sa vo ve€ernych hodinach bez suhlasu vlastnika M. I. zmocnil
Stvorkolky zn. Taiwan Golden Bee Blade 550 FBE, VIN: M rok vyroby 2001, oranzovej farby, ECV: TN-
XXXAG, v hodnote ur€enej odbornym vyjadrenim ku driu 04.05.2013 4.389,87 Eur, v umysle prechodne
ju pouzivat, a to tym spdsobom, Ze z kapsi¢ky M. |. zobral klG¢e od Stvorkolky a iSiel s fou z Mnichovej
Lehoty smerom na obec Soblahov, kde v tesnej blizkosti pred Zelezni€nym priecestim neprispdsobil
rychlost’ Stvorkolky svojim schopnostiam, povahe vozovka, vlastnostiam vozidla a inym okolnostiam,
ktoré mal predvidat, v désledku &oho narazil do zadnej Gasti osobného motorového vozidla Skoda
Octavia, ECV : TN-XXXCN, ktoré riadil Frantisek I., pricom po privolani hliadky PMJ KR-PZ Trencin, sa
na mieste podrobil dychovej skiske na pristroji Alcotest Drafer 7410 ¢. ARJJ-0332 s vysledkom 0,94
mg/l a opakovanou skuskou s vysledkom0,84 mgl/l,

teda

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

- sa zmocnil cudzieho motorového vozidla va¢sej hodnoty v umysle ho prechodne pouzivat a zaroven
vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ina €innost, pri
ktorej mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,



¢im spachal

- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona,

- precin neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c)
Tr. zdkona v jedno&innom subehu s pre¢inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1 Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 216 ods. 2 Tr. zdkona, podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona, podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona, podla § 36
pism. I) Tr. z&kona, podla § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zadkona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na
uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Tr. zadkona sud obZalovanému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Trengin sp.zn.
2T/2/2013 zo dna 01.04.2013 pravoplatny 04.04.2014, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona a podla § 353 ods. 2 pism. b) Tr. poriadku sud obzalovanému
uklada trest zadkazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obzalovany povinny spolo¢ne a nerozdielne s odsudenymi Rébertom
Y. a N. D. uhradit poSkodenym

- C. Y, nar. XX. XX.XXXX, bytom U. U. XXXX, §kodu vo vyske 100,-€,

- C. D,, nar. XX.XX.XXXX, bytom U. U., F. XXXX, §kodu vo vyske 200,-€,

- M. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. U., F. XXXX, §kodu vo vyske 150,-€.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeny Q. I., nar. XX.XX.XXXX,
bytom G. &. 351 odkazuje s narokom na nahradu skody na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na



hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v uréenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



