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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dra 5. maja 2014, takto

rozhodol:

Obvinena : E. R., nar. XX. XX.XXXX v P., trvale bytom L.
€. XXXX/XX, Vranov nad Toplou, nezamestnana,

uznava sa za vinnu, Ze

v obdobi od 10.09.2013 do 07.11.2013 v mieste svojho prechodného bydliska na adrese L. &. XXXX/
XX, Vranov nad Toplou, neopravnene odoberala elektricki energiu, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu a to potom, o neodbornym zasahom do vodi€ov elektrickej energie si
zabezpecila neopravnené napojenie elektrickej energie bez merania tak, Ze jeden koniec elektrického
fazového vodi¢a CY 2,5 mm2 bol napojeny do rozvadzaca, ktory sa nachadza na stene v chodbe
bytového domu, kde bol napojeny na vyvodovu svorku hlavného isti€a s oznacenim ITM 25A, priCom
tento vodi¢ viedol pod podlahovou krytinou a jeho druhy koniec bol pripojeny na elektroinstalacné istiCe
nachadzajuce sa na stene v byte, v ktorom byva a pouzivanim spotrebi¢ov v domacnosti odoberala
elektricku energiu, ktora nebola merana a ani fakturovana, ¢im doSlo k spotrebe elektrickej energie,
€o bolo zistené pocas kontroly dna 07.11.2013, ¢im tymto svojim konanim spésobila pre spolo€nost
Vychodoslovenska distribuéna, a. s., Mlynska &. 31, Kosice, ICO : 36599361, $kodu vo vyske 58,97 Eur,

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu,

tym spachala

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona a za pouzitia § 38 ods. 3
Trestného zakona pri zisteni prevahy polahCujucich okolnosti podia § 36 pism. j) al) Trestného zakona



a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona a podla § 54 Trestného zakona na
suhrnny trest povinnej prace vo vymere 220 ( dvestodvadsat' ) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona trest povinnej prace je obvinena povinna vykonat najneskor do 1
(jedného ) roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ru$§i vyrok o treste, o ktorom bolo rozhodnuté rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dha 12.03.2014, sp. zn. 2T/15/2014, pravoplatnym dna
12.03.2014, ktorym bol obvinenej podla § 212 ods. 2 pism. e), § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j), 1),
§ 37, § 54 Trestného zakona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 100 ( sto ) hodin, ako aj vSetky
obsahovo nadvazujuce vyroky, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvinena povinna zaplatit spésobenu Skodu poskodene;j
spolognosti Vychodoslovenskej distribuénej, a. s., so sidlom Mlynska 31, Kosice, ICO 36 599 361, vo
vySke 58,97 Eur ( patdesiatosem eur a devatdesiatsedem eurocentov ).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodenu spolo€nost Vychodoslovensku distribuénd, a.
S., so zvySkom naroku na nahradu Skody o d k a z uje na obcianskopravne sudne konanie alebo na
konanie pred inym prisluSnym organom.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie

pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena



podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



