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Uznesenie

Okresny sud v Dolnom Kubine v pravnej veci navrhovatelky: M.. L. M., rod. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom
U. XX, proti odporcovi: L. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX, v konani o zrusenie BSM za trvania
manzelstva, o oprave rozhodnutia, takto

rozhodol:

.SUd opravuje priezvisko odporcu v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Dolny
Kubin zo dfa 10.03.2014 ¢.k. 7C/20/2014-12 a to tak, Ze toto ma spravne zniet M..

II.Sdd opravuje prvyodsek odévodnenia v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu
Dolny Kubin zo dfia 10.03.2014 &.k. 7C/20/2014-12 a to tak, Ze toto ma spravne zniet’:

Navrhovatelka svojim navrhom zo dfia 06.02.2014 podanym osobne tunajSiemu sudu Ziadala, aby sud
zrusil jej bezpodielové spoluvlastnictvo s odporcom. Svoj navrh odévodnila tym, ze odporca ziskal dfia
XX XX XXXX zivnostenské opravnenie na podnikanie na zaklade osvedcenia Obvodného Uradu Dolny
Kubin a to na vykonavanie Zivnosti v oblasti sprostredkovania obchodu a sluZieb.

odovodnenie:

Vy§Sie uvedenym rozsudkom sud tunajsi sud zrusil BSM ucéastnikov konania.

Sud zistil, ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku doSlo k pisarskym chybam, a to: nespravne uvedené
priezvisko odporcu: ,Z.% priCom spravne malo byt ,M.“ a v prvom odseku oddvodnenia nespravne
uvedeny datum ziskania Zivnostenského opravnenia dna ,XX.XX.XXXX* pri€om sprdvne ma byt
uvedeny datum , XX XX XXXX .

V zmysle § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom.

Vzhladom na skuto€nost, Ze v danom pripade iSlo skutoéne len o pisarske chyby, sud v zmysle
uvedeného zdkonného ustanovenia rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia



jeho dorugenia cestou tunajsieho stdu ku Krajskému sudu v Ziline.

Podla § 205 OSP ods. 1,2 v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbvodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené podmienky konania, rozhodol vecne neprislusny suad prvého
stupfia, rozhodnutie sudu prvého stupha vyniesol vylu¢eny sudca alebo sud
prvého stupfa bol nespravne obsadeny., to neplati, ak senat rozhodoval namiesto
samosudcu,

b/ konanie je postihnuté inou vadou, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci samej,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté

dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné
dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/  rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,
g/ sud prvého stupfa neprihliadol na namietky odvolatela napriek tomu, Ze na to neboli
splnené podmienky podla § 175 ods. 3, ¢ast prvej vety za bodkociarkou,

h/ rozsudok je nepreskumatelny pre nezrozumitelnost alebo nedostatok dévodoyv,

(3) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len

do uplynutia lehoty na odvolanie.



