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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exekuéného konania v prospech opravneného: mal. G. J., nar. XX. X. XXXX,
XXX XX H. M. XX, v zast. matky: Y. J., nar. X.X.XXXX, XXX XX H. M. XX proti povinnému : G. J., nar.
XXX XXXX, XXX XX X. Y. nad B. XXX, v zast. C. kancelaria D. S., s.r.o. so sidlom B. XX, XXX XX
V., A.: XX XXX XXX na zaplatenie zroéného vyzivného a prisludenstva o namietkach povinného vo i
exekucii takto

rozhodol:

R. namietkam povinného proti exekucii vyhovuje.

odovodnenie:

V prebiehajucom exeku¢nom konani, ktoré za€alo dfia XX.X.XXXX doru€enim navrhu opravneného na
vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi E.. C. G., U. Urad so sidlom vo Y., 1. maja XXXX, XXX XXY.,
bolo poverenie na vykonanie exekucie exekutorovi vydané tunajsim sudom dra 29.6.2012.

Povereny sudny exekutor vydal v predmetnej veci diia 25.7.2012 upovedomenie o zalati exekucie,
ktoré bolo povinnému doru€ené do vlastnych ruk dna 21.2.2013. Po obdrzani upovedomenia podal
povinny vo¢i nemu namietky proti exekucii, ktoré boli doru¢ené na postovu prepravu diia 6.3.2013 a na
exekutorsky urad dria 8.3.2013. Sud konstatuje, Ze namietky boli podané v¢as.

Povinny vo svojich namietkach uviedol, Ze exekuénym titulom v danej veci je pravoplatny rozsudok
Okresného sudu Nitra €. k. 14C/104/2011-39 zo dia 4.11.2011, ktorym mu bola uloZzena povinnost platit
opravnenému vyzivné v sume 100,- eur mesacne k rukam matky vZdy do 15. dfia v mesiaci. Povinny si
svoju povinnost platit vyZivné riadne a v€as, av8ak v juni 2012 mesaéné vyzivné uhradil a2 20.6.2012. Ku
dfiu podania navrhu bol teda v omeSkani s platbou vyZivného, avsak len v sume 100,- eur, ktoru zaplatil
s omeskanim 5 dni bez toho, aby mal vedomost’ o podani navrhu opravneného na vykonanie exekucie.
Povinny si aj nadalej plni svoju vyZivovaciu povinnost riadne, o preukazuje pripojenymi bankovymi
potvrdeniami. Vzhladom k uvedenému povinny Ziada sud, aby jeho namietkam vyhovel a sud nasledne
zastavil exekuciu v tejto veci.

Sud pripisom zo dha 28.3.2013 vyzval opravneného, aby sa v lehote 14 dni vyjadril k ndmietkam
povinného a navrhu povinného na zastavenie exekucie z dévodu Uhrady zameskaného vyzivného a
vzhladom k riadnemu plneniu vyZivovacej povinnosti povinnym.

Nakolko opravneny na vyzvu sudu nereagoval, sud urgoval svoju zZiadost pripisom zo dna 13.8.2013,
do dnesného dia v3ak nebolo sudu jeho vyjadrenie dorucené.

Podla § 50 ods. 2 zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) v platnom zneni o namietkach proti exekucii rozhoduje sud ( § 45 ).



Podla § 50 ods. 1 cit. zakona povinny mdzZe vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do
14 dni od doru&enia upovedomenia o za&ati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo
ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna . To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny
alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodato¢ne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil
od vykonania exekucie ( § 46) , o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 50 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, ak je rozhodnutie, ktorym sa namietkam vyhovelo, pravoplatné,
sud exekuciu zastavi.

Preskumanim spisového materidlu sud zistil, Ze exekuénym titulom v predmetnom konani je pravoplatny
rozsudok Okresného sudu Nitra ¢.k. 14C/104/2011-39 zo diha 4.11.2011, ktorym bola povinnému uloZzend
povinnost platit opravnenému vyZivné v sume 100,- eur mesacne k rukam matky vzdy do 15. dha
v mesiaci. Povinny bol v omeskani s platenim vyZivného jeden mesiac, v skutoénosti niekolko dni a
svoju vyZzivovaciu povinnost nasledne splnil a nadalej riadne plni, ¢o preukazal pripojenymi vypismi z
peniazného ustavu. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze namietky povinného
proti exekucii su dbévodné. Opravneny sa napriek dvom vyzvam sudu k predloZzenym namietkam
nevyjadril, teda sud predpoklada, ze nemal voci nim vyhrady.

KedZe v namietkach povinného boli uvedené také okolnosti, ktoré oddvodriuju postup podla citovaného
zdkonného ustanovenia, sud vznesenym namietkam vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie podla § 374 ods. 4 zak.€.99/1963 Zb. Obciansky sudny
poriadok (dalej len O.s.p.) v platnom zneni na Okresny sud Nitra do 15 dni odo dfia jeho dorucenia.
Podla § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



