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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Viliam Hlava¢, na hlavhom pojednavani konanom dfa
30.4.2014, v trestnej veci obzalovaného Z. X. W. S.. takto

rozhodol:
Obzalovani:

1) Z.X.Q.S.E.N.A. D.: E.. XX X.XXXX K. X., J. I. X., C.

X 1LC..XX 1.2 2.

X) E.LFP.B.U.: E. XXXXXXXK. X, J.I.M. Z,,
B. XX, F.. X, . Z. 1.

M.Z, X.A.C.. XXX, 1.Z.Z.,
sU vinni,

Ze v presne nezistenom €ase v no¢nych hodinach od 4.1.2013 do 31.1.2013 pod vplyvom alkoholu, v
katastralnom uzemi mesta Rozfava, v chatovej lokalite Banska strana, po vzdjomnej dohode sa viamali
do

- drevenej chaty na parcele €. 5650/46-3661/21 majitela L. T. tak, Zze pomocou zeleznej tyCe vylomili
drevenu stenu na chate, vzniknutym otvorom vnikli do jej priestorov a z chaty odcudzili najmenej 1 ks
zeleznu pilku, ¢im poskodenému L. T. spdsobili Skodu odcudzenim pilky v hodnote najmenej 15,- € a
poskodenim steny Skodu vo vySke najmenej 16,61 €,

- nasledne sa pokusili viamat do murovanej chaty s popisnym ¢€islom 1192/4174 majitela O. tak, Ze mu
gdpilili 2 ks visiace zamky drziace Zeleznu zavoru dveri, do chaty sa v8ak nedostali a poSkodenému O.
S. spdsobili Skodu poskodenim visiacich zamkov vo vyske najmenej 30,- €,

- murovanej chaty bez popisného Cisla, prispdsobenej na byvanie, nachadzajucej sa na parcele €.
5650/33 maijitela B. M. tak, ze odpilili visiace zamky na vchodovych dverach a nasledne vytlacili dvere
do priestoru chaty, odkial odcudzili najmenej hlinikovy rebrik, 2 ks kompletnej sady a jednu nekompletnu
sadu starozitného porcelanu, 1 ks bronzovy maziar, 7 ks nozov rézneho druhu, 2 ks nafukovacich
matracov, ¢im poSkodenému B. M. spésobili Skodu odcudzenim veci vo vySke najmenej 450,- € a
poskodenim visiacich zamkov $kodu vo vySke najmenej 30,- €,



teda

obzalovani Z. X. W. E. I.

spoloénym konanim

- prisvoijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,
- neopravnene vnikli do obydlia iného,
pricom v Casti skutku sa dopustili konania bezprostredne smerujiceho k dokonaniu trestného c&inu,

ktorého sa dopustili v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa Cinu dopustili vlamanim, ovSem k
dokonaniu trestného Cinu nedoslo,

¢im spachali

obzalovani Z. X. W. E. I.

v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. pokracovaci precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism.
a Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni novely ¢. 334/2012 Z.z., v subehu s pre€inom poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. ¢. 300/2005 Z.z., v zneni novely ¢. 334/2012 Z.za v
Casti skutku v Stadiu pokusu podla § 14 ods. | Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni novely €. 334/2012
Zz.azatoich

odsudzuje:

Obzalovaného Z. X. podla § 156 ods. 3 Tr. zak., § 42 ods. | Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., §
36 pism. I, n Tr. z&k., § 37 pism. h, m Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. | Tr. zak. sud vykon tohto trestu podmienecne odklada s probaénym dohladom.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. mu uréuje skisobnu dobu v trvani 3,5 (tri a pol) roka.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. u obzalovaného Z. X. ru&i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu v
Roznave sp. zn. 1T/141/2013 z 4.12.2013, pravoplatny dfia 19.12.2013, ktorym mu bol uloZeny uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov s podmieneénym odkladom s probacnym dohfadom na
skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Sucasne sa zruSuju aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce a vzhlfadom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Obzalovaného E. I. podla § 188 ods. | Tr. zak., § 42 ods. | Tr. zak., s pouzitim § 41 ods. 2 Tr. zak., §
38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I, n Tr. zak., § 37 pism. h, m Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody
v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. | Tr. zak. sud vykon tohto trestu podmienec¢ne odklada s probacénym dohladom.



Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. mu uréuje skudobnu dobu v trvani 4,5 (Styri a pol) roka.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. u obzalovaného E.I. rus$i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
v Roznave sp. zn. 3T/136/2013 z 2.10.2013, pravoplatny toho istého dia, ktorym mu bol ulozeny
uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov, podmienecne odlozeny s probaénym
dohladom na skusobnu dobu 48 (Styridsatosem) mesiacov.

Sucasne sa zrusuju aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujice a vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. | Tr. por. sud uklada obzalovanému Z. X. W. E. |. spolo€ne a nerozdielne povinnost
uhradit poskodenému B. M., E.. XX.XX.XXXX, I. X.Z., C. C.. XX, 8kodu vo vyske 410,- €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poskodeného B. M., E.. XX.XX.XXXX, I. X., C. C.. XX, so zvy$kami narokov
na nahradu skody odkazuje na obcCiansko-sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods.2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho vyhlaseni
sa obZalovany a prokurator vyslovne vzdali prava podat vo¢i nemu opravny prostriedok.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude
v Roznave do I5 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a), a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2).

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b), a to len vo svoj prospech
(§ 308/2)

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony, alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony obmedzena, mézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech, aj proti jeho voli (§ 345/1)

- posSkodeny, ktory uplatnil naroku na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), ato v neprospech obZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)



Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



