Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7R0O/114/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4412207970

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 04. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr Patrik Bednar

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2014:4412207970.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci
navrhovatela: BBF capital a.s.,

Namestie SNP 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 618 268

pravne zastupeného: KUBINEC & PARTNERS advokatska kancelaria, s.r.o.,
Nam. SNP 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 851 574

proti:

odporcovi: C. Y., XX.X.XXXX,

N. X, XXX XX W. A., obéan SR

o zaplatenie 649,95 eur s prisluSenstvom takto
rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vyske 31,80 eur prostrednictvom Danového
uradu Banska Bystrica po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

DrRa 10.4.2012 (10:15 hod) doSiel na podatelfiu Okresného stidu Nové Zamky navrh na zacatie konania
datovany ku driu 30.3.2012, ktorym si navrhovatel uplatnil proti odporcovi pravo na zaplatenie sumy
649,95 eur s prislusenstvom z titulu pohladavky pévodného veritela - spolocnosti Home Credit Slovakia,
a.s., ktora pohladavka bola na navrhovatela postupena zmluvou zo dria 27.11.2006 a ktora vznikla z
titulu nesplnenia povinnosti vyplyvajtcich mu z Uverovej zmluvy &. 3408009416. Navrhovatel zaplatil
sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo vyske 38,50 eur zlozenim na ucéet sudu dna 24.5.2012.

O tej istej veci v8ak na Okresnom sude Nové Zamky (dalej len ,sud®) uz v ase podania uvedeného
navrhu prebiehalo konanie pod spisovou znackou 13Ro/114/2012, v su€asnosti vedeny pod spisovou
znackou 13C/139/2013 (obsahovo identicky navrh podany na sud a do sudneho registra nahraty skér
dna 10.4.2012).



Podla § 82 ods. 1 O.s.p. je konanie za¢até dfiom, ked doSiel sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo
vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie zacina bez navrhu.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Procesna prekazka podla § 83 O.s.p. (litispendencia) vznika, ak na ktoromkolvek sude v Slovenske;j
republike je zaCaté konanie, ktoré ma

1. rovnakych uéastnikov
2. rovnaky predmet konania

3. rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje subjektivne pravo.

Tieto tri podmienky musia byt spinené su€asne. Sud porovnanim oboch navrhov pri skimani tychto
podmienok zistil, ze v konaniach su

1. rovnaki UGastnici: BBF capital a.s., Namestie SNP 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 618 268 ako
navrhovatel a

C. Y, XXX XXXX, N. X, XXX XX W. A. ako odporca),
2. rovnaky predmet konania (o zaplatenie 649,95 eur s prisluSenstvom) a napokon

3. rovnaké skutkové okolnosti (zmluvami z dni 27.11.2006, 27.11.2006 a 4.4.2008 postupne
postupovana pohladavka spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s. spolu s prislusenstvom - 6,0% ro&nymi
urokmi z omeskania zo sumy 649,95 od 21.7.2005 do zaplatenia, ktora pohfadavka vznikla z titulu
nesplnenia si povinnosti zo zmluvy o uvere &. 3408009416).

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢€i sud splnené podmienky, za ktorych
mdbze konat vo veci (podmienky konania). Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi (prva veta).

Na zaklade uvedenych skuto€nosti a po aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni sud konanie zastavil,
pretoze litispendencia, podla § 83 O.s.p., je neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania.

Podla §11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov
poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa podanie odmietlo, alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim.

Podla § 11 ods. 4 prva veta zak. €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o sumu 1 % najmenej
vSak 6,70 eur.

O vrateni sudneho poplatku krateného o sumu 6,70 eur rozhodol sud v zmysle § 11 ods. 3 a 4 zdkona o
sudnych poplatkoch a krateny sudny poplatok vo vyske 31,80 eur vratil navrhovatelovi prostrednictvom
prisluSného dafoveého uradu v zmysle § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z udastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia, pisomne v dvoch vyhotoveniach, na Okresny sud Nové

Zamky.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa

odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



