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Uznesenie

Krajsky std v Trnave v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom Pribinova 25, Bratislava,
ICO: 35 807 598, zastUpeny splnomocnencom: Fridrich Palko, s. r. 0., so sidlom Gr?sslingova 4,
Bratislava, proti zalovanému: Slovenska republika, konajica prostrednictvom Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, Bratislava, o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy, o
odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Trnava zo dna 16. januara 2014, ¢.k. 18C/95/2013-35,
takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolanie zalobcu odmieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Rozsudkom napadnutym odvolanim sud prvého stupfia Zalobu Zalobcu zamietol a o trovach konania
rozhodol tak, Zze zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Proti rozsudku sudu prvého stupria podal odvolanie Zalobca, ktory navrhol napadnuty rozsudok zrusit
a vec vratit sudu prvého stupria na dalSie konanie.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) neprejednaval odvolanie jeho obsahom a
doévodmi podfa § 212 ods. 1 O.s.p., pretoZe postupom bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla
§ 214 ods. 2 O.s.p. zistil, Ze je podané oneskorene.

Ugastnik moze napadnut rozhodnutie stidu prvého stupfia odvolanim, pokial to zakon nevyluéuje (§ 201
veta prva O.s.p.).

Podla ust. § 204 ods. 1 vety prvej O.s.p., odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Plynutie odvolacej lehoty zacina odo dfia doru€enia rozhodnutia. Do tejto lehoty sa nezapoditava
den, kedy doSlo ku skuto€nosti urCujucej zaciatok lehoty, teda den, kedy bolo rozhodnutie doru¢ené
ucastnikovi. Lehota na podanie odvolania uplynie 15. diiom odo dfa doru€enia rozhodnutia. Ak posledny
deri lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je poslednym dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci
pracovny den (§ 57 ods. 1 a2 O.s.p.).

Napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia bol splnomocnencovi Zalobcu doru¢eny dria 05.02.2014
(streda). Lehota na podanie odvolania za&ala plynut drfia 06.02.2014 a posledny den lehoty pripadol na
20.02.2014 (stvrtok), pricom odvolanie bolo osobne na sude podané dria 21.02.2014, teda po uplynuti
odvolacej lehoty.



Z uvedeného dbévodu odvolanie nema ucinky riadne a v€as podaného odvolania, pretoZze nebolo pred
uplynutim zakonnej lehoty doru¢ené prislusnému okresnému sudu alebo organu, ktory ma povinnost
podanie dorudit (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Podla § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.
Vzhladom na uvedené skutoCnosti, kedze odvolanie zalobcu bolo podané oneskorene, nemohol sa
odvolaci sud meritérne zaoberat dévodmi odvolania, ale musel odvolanie Zalobcu ako oneskorené podla
citovaného ustanovenia odmietnut.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 O.s.p. s poukazom na
ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. analogicky ako pri zastaveni konania tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na ich nahradu.

Senat krajského sudu uvedené uznesenie prijal pomerom hlasov 3:0, teda jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



