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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dna 14. marca 2023 takto

rozhodol:

Obzalovany S. B., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale byvajuci v U.,
J. Z. XXXXIX

sa uznava za vinného, Ze

dna 05.11.2022 v ¢ase asi 0 15.10 hod. viedol v Lu€enci po miestnych komunikaciach,

po predchadzajucom uziti psychoaktivnej navykovej latky - metamfetaminu (pervitinu), osobné motorové
vozidlo zn. VW Golf V, ECV: M-XXXXXA, evidované v Nemecku,

kde na Adyho ulici, pred budovou Synagdégy, bol zastaveny a kontrolovany hliadkou KR PZ, PMJ Banska
Bystrica, nasledne sa na vyzvu policie podrobil dychovej skiuske na zistenie pritomnosti alkoholu v
dychu, ktora bola negativna, avSak nakolko javil priznaky pozitia inych navykovych latok, bol vyzvany
na odber krvi a mocu, na zaklade ¢oho bola u neho znaleckym dokazovanim stanovena pritomnost
metamfetaminu v krvi v €ase jazdy v koncentracii

537,25 ng/ml a amfetaminu v koncentracii 7,06 ng/ml, pricom v désledku koncentracie tychto latok a ich
vplyvu na psychické, senzorické a motorické funkcie organizmu nebol schopny bezpecne viest motorové
vozidlo,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi, alebo sp6sobit zna¢nu Skodu

na majetku,

tym spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona.

Zatosa

odsudzuje

podla § 289 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 56 ods. 1, 2 Tr.
zakona na pefiazny trest vo vymere 2.000,00 EUR (dvetisic euro).



Podla § 57 ods. 3 Tr. zdkona sud ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt
umyselné zmareny, nahradny trest v trvani 6 (Sest’) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona sud obZalovanému uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Luc¢enci podala obzalobu na S. B. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona.

Sud na hlavnom pojednavani vypoc¢ul obzalovaného, ktory po zakonnom pouceni prehlasil, ze zo
spachania zalovaného skutku sa citi byt vinny. Dalej sa postupovalo podla

§ 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. poriadku. Od obzalovaného samosudca zistoval

c) ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

d) &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

f) €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu

h) ¢i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu
i) i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje

ako urcity trestny €in

Obzalovany na vSetky polozené otazky odpovedal ,ano“. Po pouceni obzalovaného sud jeho vyhlasenie
prijal a zaroven rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku
sa nevykona, ale vykonaju sa len dbkazy suvisiace s vyrokom

o treste.

Sud sa dalej oboznamil s odpisom registra trestov, posudkom na obzalovaného, vypisom evidencie
priestupkov a vypisom evidenénej karty vodica.

Po vykonanom dokazovani bolo nepochybne preukazané, Ze obZalovany

dfia 05.11.2022 v €ase asi 0 15.10 hod. viedol v Lu€enci po miestnych komunikaciach,

po predchadzajucom uziti psychoaktivnej navykovej latky - metamfetaminu (pervitinu), osobné motorové
vozidlo zn. VW Golf V, ECV: M-XXXXXA, evidované v Nemecku,

kde na Adyho ulici, pred budovou Synagoégy, bol zastaveny a kontrolovany hliadkou KR PZ, PMJ Banska
Bystrica, nasledne sa na vyzvu policie podrobil dychovej skiuske na zistenie pritomnosti alkoholu v
dychu, ktora bola negativna, av8ak nakolko javil priznaky pozitia inych navykovych latok, bol vyzvany
na odber krvi a moc€u, na zaklade ¢oho bola u neho znaleckym dokazovanim stanovena pritomnost
metamfetaminu v krvi v ¢ase jazdy

v koncentracii 537,25 ng/ml a amfetaminu v koncentracii 7,06 ng/ml, pricom v ddsledku koncentracie
tychto latok a ich vplyvu na psychické, senzorické a motorické funkcie organizmu nebol schopny
bezpecéne viest motorové vozidlo.

Sud konanie obzalovaného pravne kvalifikoval ako precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Tr. zakona, lebo vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom
navykovej latky, €innost, pri ktorej mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu $kodu
na majetku.

Obzalovany bol doposial dvanastkrat sudne trestany, naposledy Rozsudkom Okresného sudu Luc¢enec
sp. zn. 2T/32/2018 zo dfia 19.04.2018, kedy bol odsudeny pre precin podla § 221 ods. 1 Tr. zakona na
nepodmienecény trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov

so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory trest vykonal dna
13.05.2018.

Sud hodnotil okolnosti a priciny trestnej innosti obzalovaného, doterajsi spdsob

jeho Zivota, moZnosti prevychovy a napravy, priCom mu uloZil pefhazny trest vo vymere 2.000,00 EUR.
Pre pripad, Ze by vykon penazného trestu mohol byt umyselne zmareny, sud mu urcil ndhradny trest
v trvani 6 mesiacov.

Nakolko sa obZalovany dopustil trestnej €innosti v suvislosti s vedenim motorového vozidla, uloZil mu
sud zakaz Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu v trvani

18 mesiacov.

U obZalovaného sud zistil jednu polah&ujucu okolnost a to Ze sa k trestnej €innosti doznal a jednu
pritaZzujucu okolnost a to Ze uZ bol za trestny C€in v minulosti odsudeny. Pomer polahé&ujucich a
pritazujucich okolnosti je 1:1.



Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 2 Tr. zakona péachatelovi mozno uloZit len taky druh trestu a len v takej vymere, ako
je to ustanovené v tomto zakone.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zakona trest ma postihovat' iba pachatefa tak, aby bol zabezpeeny o najmensi
vplyv na jeho rodinu a jeho blizke osoby.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery
prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného &inu ziskal trestnym &inom majetkovy prospech; ak tomu
nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela, alebo to nebude na ujmu nahrady Skody, uloZi
mu s prihliadnutim na vysku tohto majetkového prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym ho
postihne na majetku, pokial mu takyto trest za spinenia podmienok podla ods. 6 neuloZi ako samostatny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obZalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obZalovanym mézu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v
priamom rade,

jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mbze podat odvolanie pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



