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Rozhodnutie

Okresny sud Topol¢any samosudcom JUDr. Vlastimilom Valkovi€com, vo veci starostlivosti sudu o
maloletého H. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Topol€any ako koliznym opatrovnikom, dieta rodiCov matky: E. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX/
XX, H. a otca: E. D., nar. XX XX.XXXX, bytom G. J. XXX/X, H., o navrhu otca na zverenie dietata do
striedavej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Otec E. D., nar. XX.XX.XXXX je opravneny stretavat sa s maloletym H., nar. XX XX.XXXX kazdy neparny
tyzden v mesiaci od piatku od 11.00 hod, do nedele do 17.00 hod, s tym, Ze otec si prevezme a odovzda
dieta pred bytom matky. Pocas letnych prazdnin v mesiaci jul od 1. jula od 11.00 hod. do 5. jila do 17.00
hod, v mesiaci august od 01. augusta od 11.00 hod do 5. augusta do 17.00 hod. Poc¢as viano¢nych
sviatkov od 24. decembra od 11.00 do 26.12. do 17.00 kazdy neparny rok, a zarovef kazdy neparny rok
od 31.12 od 11.00 hod do 01.01. do 17.00, pri€om otec si vzdy prevezme a odovzda dieta pred bytom
matky a matka je povinna maloleté dieta a styk s otcom riadne pripravit'.

Sud konanie o navrhu otca na zverenie do striedavej starostlivosti zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podla § 157 ods.3 O.s. p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona podla ktorych rozhodol .

Predmetom tohto konania bol navrh otca maloletého dietata zverenie maloletého do striedavej osobne;j
starostlivosti, pri€¢om otec ako dévod pre tento navrh uviedol, Ze obidvaja rodicia su spbésobili maloleté
dieta vychovavat, obidvaja rodi¢ia maju o osobnu starostlivost’ o dieta zaujem, pri¢om je presvedceny,
Ze striedava osobna starostlivost' je v zaujme maloletého dietata a takto budu lepSie zaistené potreby
maloletého dietata.

Na pojednavani konanom na tunajSom sude otec maloletého uviedol, Ze si podal navrh na zverenie
dietata do striedavej osobnej starostlivosti diia 02.01.2014 na OS Partizanske, aktualne je vSak tento
navrh bezpredmetny z dévodu, Zze na OS Topol€any, v konani 9P/24/2014 bola schvalena dohoda a
to 11.02.2014 na zaklade ktorej bol malolety zvereny o vychovy starostlivosti a otec bol zaviazany
prispievat’ na jeho vyzivu a vychovu sumou 40 eur mesacne, pricom styk nebol upraveny teda tento navrh
na zverenie dietata do striedavej osobnej starostlivosti berie otec spat’ a ziada konanie zastavit. Otec
poziadal, aby bol upraveny styk s maloletym, kedze s matkou maloletého neziju v spolo€nej domacnosti.



Matka s podanym navrhom suhlasila a rodicia pozZiadali sud o schvalenie rodi¢ovskej dohody.

Kolizny opatrovnik uviedol, Zze s navrhom dohody suhlasi.

Podla § 25 ods. 1 rodi¢ia sa mézu dohodnut o uprave styku s maloletym dietatom pred vyhlasenim
rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom sa stane
sucast'ou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 25 ods. 2 ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud
upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku
Ziadaju neupravit.

Podla § 25 ods. 3 ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata
s rodiCom alebo ho zakaze.

Podla § 25 ods. 4 ak jeden z rodi¢ov opakovane bezdbévodne a zamerne neumoznuje druhému rodicovi
styk s maloletym dietatom upraveny podfa odseku 1 alebo 2, sud mézZe aj bez navrhu zmenit rozhodnutie
0 osobnej starostlivosti.

Podla § 26 ak sa zmenia pomery, sid mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€¢ovskych
prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

Podla § 36 ods. 1 rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave
vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit vykon
ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 163 ods. 2 O.s.p. rozsudky o vychove a vyzive maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu mozZzno zmenit' aj bez navrhu,
ak sa zmenia pomery.

Nakolko rodi¢ia maloletého H. sa dohodli na Uprave styku otca s maloletym, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Zarovern konanie o zverenie mal. H. D. do striedave;j
starostlivosti oboch rodi€ov zastavil, nakolko navrhovatel zobral navrh spat a jedna sa o dispozi¢né
pravo ucastnika konania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 Pism. a/ O. s. p. a ziadnemu z G¢astnikov pravo na
ich nahradu nepriznal, nakolko ide o konanie ktoré, sa mohlo zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko U&astnici sa odvolania vyslovne vzdali v
zmysle § 207 odsek 1 O.s.p.



