Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 1T/122/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3722010463

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivo Hluchar

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2023:3722010463.2

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudcom JUDr. Ivom Hlucharom, na hlavnom pojednavani
konanom dfia 14.03.2023, v trestnej veci obzalovaného C. A., nar. XX.XX.XXXX v N. D., trvale bytom T.
XXX/X, N. D., t. & v UVTOS A. nad C., pre predin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/,
pism. b/ Tr. zak. a precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., takto

rozhodol:

Obzalovany C. A., nar. XX.XX.XXXX v N. D., trvale bytom T. XXX/X, N. D., t.&. v Ustave na vykon na
vykon trestu odnatia slobody A. nad C.,

je vinny, ze

napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Pov. Bystrica sp. zn. sp. zn. 2T/184/2016 zo
dna 13.06.2018, pravoplatnym dfia 21.09.2018, odsudeny za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.
al Tr. zak.

a rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/24/2018 zo dfia 28.10.2019, pravoplatnym dfia
29.10.2019, odsudeny za preCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. 8/ Tr. zak.
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak.,

v presne nezistenom Case od 16.00 h. dfa 02.04.2020 do 18.00 h. dria 04.04.2020 sa vlamal do
skladovych priestorov nachadzajucich sa na adrese K.. C. €. XXX v N.. D, tzv. ,J." (Cast budovy A. J.),
patriacich spolo¢nosti C., s. r. 0., ktoré v tom Case na zaklade najomnej zmluvy uzivala spolo¢nost O.,
s. I. 0., takym spdsobom, Ze nezistenym predmetom vypacil uzamknuté vchodové dvere skladovych
priestorov, vnikol dnu, kde odcudzil 3 ks buracich kladiv zn. Makita nezisteného typu a vyrobnych Cisiel
a elektrocentralu nezistenej znacky a vyrobného &isla s oznacenim EM 12 kw, diesel - falzifikat vyrobku
zn. Honda, pric¢om pri vykladani odcudzeného naradia cez plastové okno v zadnej Casti skladovych
priestorov toto poskodil, &im spdsobil spolognosti O., s. 1. 0., V. &. 3, T., ICO: XX XXX XXX odcudzenim
veci Skodu celkom 3.994,79 Eur a poSkodenim veci Skodu celkom 283,17 Eur,

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal viamanim, spdsobil nim vacsiu Skodu a uvedeny
¢in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
tym spachal

- precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/, b/ Tr. zak.,
- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., a

odsudzuje sa za to:



Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. za pouZitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I), pism. n) Tr. zak., § 37 pism.
h), pism. m) Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny uhrnny trest odratia slobody
vo vymere 15 (slovom: patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obzalovany na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa obZalovanému uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
na dobu 25 (slovom: dvadsatpat) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obzalovanému nahradit poSkodenej spolo¢nosti O., s.r.o., V. €.
3, T, ICO: XX XXX XXX Skodu titulom odcudzenia vo vySke 3.994,79 Eur a Skodu titulom poskodenia
vo vyske 283,17 Eur.

Podla§42o0ds.2Tr.zak.sud rusi vyrok otreste ulozeny Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.
5T/77/2021 zo diia 11.11.2021, pravoplatnym dria 11.11.2021, ktorym bol obvineny uznany vinnym zo
spachania precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 Trestného zédkona a ktorym mu bol uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 14 (slovom: Strnast ) mesiacov nepodmienecne, na vykon ktorého bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia a bol mu ulozeny trest zakazu
¢innosti  viest’ vSetky motorové vozidla na dobu 25 ( slovom: dvadsatpat) mesiacov, ako aj v3etky
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obZalovany aj prokurator vzdali odvolania,
sud v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut’
a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v
rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe,

c) posSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody,
d) zucastnenda osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Ze chyba.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
moZze tak urobit’ i proti voli obZalovaného.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.



