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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislave V sudkynou JUDr. Vladimirou Slobodovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
mal. E. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova €. 7/A, Bratislava, dieta rodiCov - matka: E. Y., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom F. 7, F. a otec: C. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom U. €. XXXXX, F., o

navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloleté dieta, takto
rozhodol:

I.  Sud schvaluje rodi€ovsku dohodu tohto znenia:

»oud zvySuje vyzivné otca k mal. E. Y., nar. XX.X.XXXX zo sumy 200 eur na sumu 250 eur mesacne
s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15.dfa toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky.”

II.  Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Bratislava V €. k. 17P/305/2015-152 zo
dna 11.7.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave €. k. 11CoP/42/2018-178 zo dfia
12.06.2018 v ¢asti vysky vyzivného.

Ill. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doruéenym sudu diia 22.07.2022 domahala zvySenia vyZivného na mal. E. z 200
eur na 300 eur mesacne s u€innostou od podania navrhu na sude. Z vykonaného dokazovania vyplynulo,
Ze rodicia uzatvorili rodi€ovsku dohodu ohladom zvySenia vyZivného, ktoru aj navrhli sudu schvalit.
Kolizny opatrovnik suhlasil s rodi€ovskou dohodou.

2. Podla § 221 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat’ odévodnenie, ak a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, alebo b) to ustanovuje tento zakon.

3. Podra § 52 CMP, zZiaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal

pravo na nahradu trov konania, vzhfadom k tomu, Ze u€astnikom v konani Ziadne trovy nevznikli a zo
spisu Ziadne nevyplyvaju.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoze sa U€astnici vzdali prava podat odvolanie po
jeho vyhlaseni v zmysle § 368 CSP.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 zak. €. 233/1995 Z. z. v
spojeni s § 48 zak. €. 233/1995 Z. z.).

Podla Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podla Stvrtej Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri
neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



