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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Iva Hluchana a prisediacich
Maridna BabuSu a Mgr. Dagmar KuliSikovej na verejnom zasadnuti dia 28.04.2014 v trestnej veci
odsudeného C. L. o navrhu odsudeného na povolenie obnovy konania takto

rozhodol:

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. per analogiamsud povoluje obnovukonaniavo veci odsudenéhoC. L.,
nar. XX.XX.XXXX v U. Q., bytom U. Q., L. XXX/XX, t.&. vo vykone trestu odfatia slobody NVU Leopoldov,
z doévodu uvedenych v § 41b ods. 1 Zakona €. 38/1993 Zb., v zneni neskorSich predpisov v trestnej veci
Okresného sudu Povazska Bystrica, vedenej pod sp. zn. 2T/107/2008, v prospech odsudeného C. L..

Il.

Podla § 400 ods. 1 Tr. por. sa zruSuje rozsudok Okresného sudu v Povazskej Bystrici, sp. zn.
2T/107/2008-189, zo dfia 24.06.2008, ktory rozsudok nadobudol pravoplatnost 24.06.2008, vo vyroku
o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento zruSeny vyrok o treste obsahovo nadvazujuce, ak
vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 403 Tr. por. z dovodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. a), pism. c) Tr. por. sa obvineny Ladislav
Macak, nar. 31.01.1981, t. €. vo vykone trestu v UVTOS Leopoldov berie do vazb
y ato okamihom nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia Okresného sudu v Povazskej Bystrici sp. zn.
1Nt/5/2014 o povoleni obnovy konania.

Vézbu bude vykonavat v Ustave na vykon vazby Zilina.
odovodnenie:

Okresny sud v Povazskej Bystrici Rozsudkom €.k. 2T/107/2008-189 zo dia 24.06.2008, pravoplatného
24.06.2008, uznal obZalovaného C. L., nar. XX.XX.XXXX, vinnym z pre¢inu podvodu podla § 221 ods. 1
Tr. zak., pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a zo zlo€inu
lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. a upustil od uloZzenia suhrnného trestu k trestu z rozsudku Okresného
sudu Povazska Bystrica zo dnia 20.11.2007 &.k. 2T/33/2007-109 na 3 (tri) roky odiatia slobody a uloZil
mu suhrnny trest odnatia slobody na 7 ( sedem ) rokov nepodmienecne.

Odsudeny podal 25.03.2014 navrh na povolenie obnovy konania v trestnej veci 2T/107/2008, v ktorom
poukéazal na nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky z 28.11.2012 sp. zn. US 106/2011, ktorym bolo
vyslovena protitstavnost druhej vety § 41 ods.2 Trestného zakona z ¢&l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky a preto je toho nazoru, Zze kedZe trest bol u jeho osoby ukladany za pouZzitia daného
ustanovenia trestného zakona o asperaCnej zasade, trest uloZeny v danom konani je neprimerane
prisny.



Na verejnom zasadnuti konanom dna 28.04.2014 odsudeny na podanom navrhu zotrval a poukazoval
na to, Ze mu bol uloZzeny neprimerane vysoky trest.

Z uloZeného trestu uz vykonal 3 roky, 3 mesiace a 10 dni.

Obhajca navrhol vyhoviet Ziadosti odsideného, s poukazom na rozhodnutie Ustavného sidu Slovenske;
republiky z 28.11.2012 sp. zn. US 106/2011, zarover podla §§ 394 ods. 1 a 400 ods. 1 Tr. por. navrhol
povolit obnovu konania a zrusit vyrok o treste z Rozsudku Okresného sudu PovaZzska Bystrica sp. zn.
2T/107/2008.

Prokurator uviedol, Ze suhlasi s povolenim obnovy konania ¢o do vysky trestu, vzhfadom na nalez
Ustavného stdu a ulozenu vysku trestu a zaroveri v zmysle § 403 Tr. por. navrhol rozhodnut o vézbe,
pretoze je tu dévod vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vzhladom na trest, ktory aj po povoleni
obnovy vzhfadom na vSetky okolnosti a osobu odsudeného, odsidenému hrozi aj pri novom posudeni
veci, nakolko odsudeny nevykonal cely uloZeny trest, z uvedeného trestu ma vykonané viac ako tri roky,
aje tu ajdbévod vazby podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. zak., nakolko je obava, Ze odsudeny by po prepusteni
na slobodu pokracoval v trestnej Cinnosti.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skongilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 400 ods. 1 Tr. por. ak vyhovie sud navrhu na povolenie obnovy konania, zrusi napadnuté
rozhodnutie celkom alebo v €asti, v ktorej je navrh dévodny. Ak zruSi €o i len s€asti vyrok o vine, zrusi
vzdy sucasne cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad. Zrusi
aj dalSie rozhodnutia na zrudené rozhodnutie obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej
zruSenim doSlo, stratili podklad.

KedZe su splnené podmienky na povolenie obnovy konania, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 403 Tr. poriadku, ak odsudeny vykonava trest odnatia slobody uloZzeny mu v pévodnom
rozsudku, rozhodne sud po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia, ktorym spolu s povolenim obnovy
konania zrusil vyrok o tomto treste, bez odkladu o vazbe.

Podfa § 71 ods. 1 Tr. por. obvineny méze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené skutoCnosti
nasvedcuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie, bol spachany, ma znaky trestného
¢inu, su dovody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania, alebo dalSich
konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna obava, Ze: a) ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol
trestnému stihaniu alebo trestu, najmad ak nemozno jeho totoZnost ihned zistit, ak nema stale bydlisko
alebo ak mu hrozi vysoky trest, c) bude pokracovat v trestnej €innosti, dokona trestny €in, o ktory sa
pokusil, alebo vykond trestny €in, ktory pripravoval, alebo ktorym hrozil.

Ugelom vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) a ¢) Tr. por. je zabranit odsidenému vyhnit sa trestu a
zabezpecit ochranu spolo€nosti pred dokonanim trestného &inu, jeho opakovanim alebo pokracovanim.

V tomto pripade sud, po zvazeni v8etkych skuto€nosti, vzhfadom na osobu odsudeného, ktory bol uz
12 krat sudne trestany za prevazne majetkovu trestnu €innost’ a i samotnu povahu zlo€inu lupeze, za
ktory odsudenému v obnovenom konani hrozi trest odfiatia slobody vo vySke od 3 do 8 rokov, ma sud
za to, Ze stale existuje realna obava, Ze v pripade prepustenia na slobodu sa bude skryvat alebo ujde,
aby sa tak vyhol trestnému stihaniu, resp. by po prepusteni na slobodu pokraoval v trestnej €innosti
najméa majetkového charakteru, aby si zabezpedil finanéné prostriedky, ¢im by doslo k zmareniu ucelu



vazby a v ktorych skuto€nostiach sud videl dovody vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) a ¢) Tr. por. a preto
vzhladom na uvedené skuto&nosti odsudeného vzal do vazby.

Prokurator sa vzdal prava na podanie staznosti.

Odsudeny sa vzdal prava na podanie staznosti.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat staznost do 3 dniod jeho dorucenia cestou Okresného
sudu v PovaZskej Bystrici na Krajsky sud do Trencina.



