Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 22Cb/131/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3124208012

Déatum vydania rozhodnutia: 17.07. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Barbora Stefanova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2024:3124208012.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore navrhovatela: SEIG RETAIL, SE, so sidlom Bajkalska 5/A, Bratislava -
mestska ¢ast Nové Mesto 831 04, ICO: 54 111 200, pravne zastipeného: Mgr. Michal Baniar, advokat
so sidlom Tajovského 1, 811 04 Bratislava — mestska ast Staré Mesto, ICO: 53 831 624 proti obchodne;j
spolo&nosti: Lucy H Fashion s.r.o., so sidlom Moravskéa 13, 020 01 Puchov, ICO: 52 820 106, o navrhu
navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.LNariaduje saneodkladné opatrenie:

Obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o0., so sidlom Moravska 13, 020 01 Puchov, ICO: 52 820 106
sa uklada povinnost umoznit navrhovatelovi nahliadnut’ do vypisu z bankového uctu vedeného v A. B.
C., IBAN: D., za obdobie od 1.5.2024 do 31.5.2024.

Il. Navrhovatefovi sa proti obchodnej spolocnosti: Lucy H Fashion s.r.o., so sidlom Moravska 13, 020
01 Puchov, ICO: 52 820 106 priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% s tym, Ze o vySke
nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia:

2. Navrhovatel navrhol, aby sud nariadenim neodkladného opatrenia ulozil obchodnej spolo&nosti: Lucy
H Fashion s.r.o., so sidlom Moravska 13, 020 01 Puchov, ICO: 52 820 106 povinnost spristupnit
navrhovatelovi vypis z bankového uétu vedeného v pefiaznom ustave A. B. C., IBAN: D., za obdobie
od 1.5.2024 do 31.5.2024 .

3. Skutkova a pravna argumentacia navrhovatela:

4. Po skutkovej a pravnej stranke oddvodnil navrhovatel navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
tym, Ze je eurdpskou spoloénostou, zapisanou v Obchodnom registri Mestského sudu Bratislava I,
oddiel: Po, vlozka &.: 8758/B a je spoloénikom obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o., so sidlom
Moravska 13, 020 01 Puchov, ICO: 52 820 106, zapisana v Obchodnom registri Okresného stdu Trenéin,
oddiel: Sro, vloZzka ¢&: 39425/R (dalej len ako ,obchodnd spolo¢nost Lucy H Fashion s.r.0.“) s vyskou
vkladu spolo¢nika v sume 12.000,- Eur, splateného v celom rozsahu.

5. Uviedol, Ze hlavnym predmetom €innosti obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. v ramci vykonu
podnikatel'skej Cinnosti je ndkup oble€enia (tovaru) na Uc&ely jeho predaja zakaznikovi (kone¢nému
spotrebitelovi), vykonavany prostrednictvom elektronického obchodu obchodnej spolo€nosti Lucy H
Fashion s.r.o. na webovej adrese E. a propagovania tovaru na socialnych sieti F. (E.) a Facebook (E.)
na uzivatelskych uc¢toch pouzivanych obchodnou spolo€nostou Lucy H Fashion s.r.o..



6. Konatelom obchodnej spolo&nosti Lucy H Fashion s.r.o. opravnenym konat' v jej mene samostatne a
zaroven spolo&nikom obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.o. s vySkou vkladu spolo&nika v sume
5.000,- EUR, splateného v celom rozsahu, je p. D. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXXX/XX,
XXX XX G..

7. Uviedol, Ze pravny vztah medzi navrhovatelom ako spolo¢nikom obchodnej spolo¢nosti Lucy
H Fashion s.r.o. a obchodnou spolo¢nostou Lucy H Fashion s.ro., ako aj pravny vztah medzi
navrhovatelom ako spolo&nikom obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o. a D. G. ako spolo€nikom
a konatefom obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. je v zmysle ustanovenia § 261 ods. 6 pism.
a) zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Obchodny
z&konnik®), obchodnopravnym vztahom, tzv. absolutnym obchodom.

8. Poukazal na to, Ze s vykonom funkcie konatela D. G. v obchodnej spoloénosti Lucy H
Fashion s.r.o. je spojena zakonna povinnost vykonavat predmetnu funkciu v sulade s prisluSnymi
ustanoveniami Obchodného zakonnika, predovSetkym s povinnostou vykonavat pésobnost konatela
s odbornou starostlivostou a v sulade so zaujmami spolognosti a v3etkych jej spoloCnikov za
su€asného redpektovania zakonného zakazu uprednostriovania svojich osobnych zaujmov, zaujmov len
niektorych spolo€nikov alebo tretich oséb pred zaujmami spolo¢nosti vratane zakazu konkurencie podla
ustanovenia § 65 v spojeni s § 136 Obchodného zakonnika.

9. Uviedol, Ze na ucely vykonu podnikatel'skej €innosti obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. su
obchodnou spoloénostou Lucy H Fashion s.r.o. vyuzivané dva bankové uéty, a to: 1/ bankovy ucet
vedeny na meno obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o0., s nazvom uctu: D. G. I. B. . (pod ktorym
obchodna spoloénost’ Lucy H Fashion s.r.o. podnikala do 8.2.2023) a na ucet obchodnej spolo¢nosti
Lucy H Fashion s.r.o. vedeny v pefiaznom Ustave I. |., J., IBAN: |. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX (dalej
aj len ,Uget 1.) a 2/ bankovy Uget vedeny na meno D. G., av8ak na Udet obchodnej spolognosti Lucy
H Fashion s.r.0. a jej podnikatelskej ¢innosti vedeny v pefiaznom uUstave Revolut Bank UAB, IBAN: 3
LT533250022286357111 (dalej aj len ,Uget Revolut).

10. Poukazal na to, ze k predmetnym bankovym u¢tom ma zriadeny vyluény pristup a dispozi¢né
opravnenie D. G. ako konatel obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. opravneny konat v mene
obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.o. samostatne. Vzhladom na vyluéné dispozi¢né opravnenie
D. G. k predmetnym bankovym ucétom a jej zdkonné povinnosti ako konatela obchodnej spoloénosti
Lucy H Fashion s.r.o. podfa Obchodného zékonnika, Navrhovatel (zastupeny predsedom spravnej rady
K. L. M.) ako spolo€nik obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. v ramci vykonu prava spolo¢nika
pozadovat od konatefov informacie o zalezitostiach spoloCnosti a nahliadat do dokladov spolo&nosti
podfa ustanovenia § 122 ods. 2 Obchodného zdkonnika e-mailom zo dfa 1.6.2024 vyzval D. G. ako
konatela obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. na dorucenie vypisov z Bankovych uctov pre
obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.0. za obdobie maj 2024 v lehote do 4.6.2024 do 12,00 (dalej
len ,Vyzva®).

11. Zdbraznil, Ze D. G. konajuca ako konatel v mene a na u&et obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion
s.r.o. napriek Vyzve vypisy z predmetnych bankovych uc¢tov za obdobie maj 2024 navrhovatelovi
predlozit odmietla a ku dfiu podania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia tieto ani nepredloZila.
Sucasne, za u€elom preukazania dévodnosti a osvedcéenia tvrdeného naroku na predloZenie vypisu z
U&tu A. B. za obdobie maj 2024 v zmysle ustanovenia § 122 ods. 2 Obchodného zakonnika, navrhovatel
poukazal na skuto¢nost, ze D. G. v predchadzajucom obdobi ako konatel konajici v mene a na ucet
obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o. predkladala v mene obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion
s.r.o. navrhovatelovi ako spolo&nikovi vypisy z oboch predmetnych bankovych uctov.

12. Z popisaného skutkového stavu podfa navrhovatela vyplyva, Ze D. G. ako konatel obchodnej
spolo&nosti Lucy H Fashion s.r.0. svojvolne, bez akejkolvek zmeny v porovnani s predoSlym obdobim a
v rozpore so zakonnymi povinnostami, nepredlozila navrhovatelovi ako spoloénikovi napriek pisomnej
Vyzve vypis z U&tu A. B. za obdobie maj 2024.

13. Poukazal na to, Ze D. G. konajuca ako konatel samostatne v mene a na uc¢et obchodnej spolo€nosti
Lucy H Fashion s.r.o. uvedenym konanim znemozZzfiuje realizaciu prava navrhovatela ako spoloénika na
informacie o zaleZitostiach obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.0. a na nahliadanie do dokladov



obchodnej spolognosti Lucy H Fashion s.r.o., €im vyvolava stav, v ktorom navrhovatel nema prehlad o
ekonomickom, finanénom a hospodarskom chode obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.o.

14. Zdéraznil, ze D. G. Ziadnym spdsobom nerozporovala, Zze Uget |. je pouzivany v mene a na udet
obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o., na uc€ely vykonu jeho podnikatel'skej €innosti a vypisy
z predmetnych bankovych Gétov (vratane Uétu 1.) je v sulade s ustanovenim § 122 ods. 2 Obchodného
zakonnika ako konatel obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o. povinna navrhovatefovi ako
spoloénikovi predkladat, ¢o v predchadzajucom obdobi aj robila, avSak tato povinnost jednoducho
svojvolne a bez akéhokolvek dévodu prestala plnit.

15. Ma za to, Ze aktualny stav, kedy D. G. podla navrhovatela svojvolne a v rozpore s elementarnymi
zakonnymi povinnostami pri vykone funkcie konatela obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o.
odmieta navrhovatelovi ako spolo€nikovi predloZit vypis z A. B. za obdobie maj 2024, je pokraCovanim
protipravneho konania D. G. ako konatela obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. spocivajuceho
v bezdévodnom a neopravnenom prisvojeni si finanénych prostriedkov patriacich Odporcovi z N. A,
pricom narok na vydanie bezdévodného obohatenia D. G. je predmetnom samostatného sudneho
konania. Vzhfadom na uvedené povaZuje navrhovatel predmetny navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia za jediny prostriedok na poskytnutie efektivnej a v€asnej ochrany prav a pravom chranenych
zaujmov navrhovatela ako spolo€nika obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o.

16. Poukazal tiez na skuto€nost, Ze kazdy spolocnik spolo€nosti s ru¢enim obmedzenym ma podla
ustanovenia § 122 ods. 1 a ods. 2 Obchodného zakonnika pravo podiefat sa na riadeni spolo¢nosti,
jej kontrole, ako aj pravo byt informovany o vSetkych zalezitostiach spolo¢nosti. Pravo na informacie
0 spolognosti patri medzi zakladné nemajetkové prava kazdého spolo¢nika spolo¢nosti s ruéenim
obmedzenym, ktorého obsahom je suhrn informacii tykajuci sa spolo¢nosti vratane moznosti nahliadat
do dokladov spolo€nosti. Spolo&nici realizuju toto pravo osobne a priamo dopytom na konatela
spolo&nosti, ktory je povinny informacie o spolo€nosti spoloénikom poskytovat, ako aj je povinny umoznit
im nahliadat’ do dokladov spolo€nosti.

17. Uviedol, Ze sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud ulozi obchodnej spolo¢nosti
Lucy H Fashion s.r.o. povinnost spristupnit navrhovatelovi vypis z U&tu A. B., ktory sluZi na realizaciu
platieb (Uhradu, prijimanie) v ramci obchodnej &innosti obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.0. za
mesiac maj 2024, ¢im navrhovatel Ziada o moznost nahliadnut do dokladov spoloénosti voci obchodne;j
spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o., v mene a na uc€et ktorého ako konatel kona samostatne D. G..

18. Ma za to, Ze pravu byt informovany o stave spolocnosti, vratane moznosti nahliadat do dokladov
spolo¢nosti, zodpoveda na druhej strane povinnost spolo¢nosti poskytnut tieto spoloénikom Ziadané
informacie a realne umoznit nahliadnut do dokladov spolognosti. Co sa vak tyka subjektu, vo&i ktorému
si m6ze spolo¢nik zakonné pravo na informacie podla ustanovenia § 122 ods. 2 Obchodného zékonnika
uplatnit, tak tymto subjektom nie su konatelia (D. G.), pretoZe tito nevykonavaju svoju funkciu vo
vlasthom mene, ale ju vykonavaju vo vztahu k spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym a preto je to prave
obchodna spolo€nost’ Lucy H Fashion s.r.o., ktorej su konatefmi a v mene ktorej ako Statutarny organ
aj konaju.

19. Po pravnej stranke odévodnil navrhovatel navrh na nariadenie neodkladného opatrenia poukazujuc
na ustanovenie § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,CSP*), § 325 ods. 1, ods. 2 CSP, § 336 ods. 1 CSP a § 122 ods. 2 Obchodného
zakonnika.

20. V tejto suvislosti poukazal tiez na ustalena judikaturu, najmad na rozsudok NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 20bo/88/2002, publikovany pod €. 6/2002 v &asopise Zo sudnej praxe,
Cislo 6/2002, z ktorého vyplyva, Ze v spore, v ktorom sa spolo¢nik spoloénosti s ru¢enim obmedzenym
domaha svojho zakonného prava na informacie a moznosti nahliadat do dokladov spolo€nosti je pasivne
legitimovana spolognost,, nie jej konatel. Podporne poukazal aj na rozhodnutie Najvy$sieho sidu Ceskej
republiky, sp. zn. 29Cdo 703/2011, v zmysle ktorého sa splnenia povinnosti podla ustanovenia § 122
odsek 2 Obchodného zakonnika musi spolo€nik domahat voc&i spolo¢nosti a nie vodi jej konatelom, tym
vznika povinnost’ poskytnut informéacie ako organom spolo€nosti



21. Zaverom navrhovatel zhrnul, Ze povaZzuje za splnené vSetky zakonné predpoklady pre nariadenie
pozadovaného neodkladného opatrenia, a to: a) osvedCenie existencie pravneho vztahu medzi
sporovymi stranami, teda existenciu opravnenia navrhovatela ako spoloénika obchodnej spolo&nosti
Lucy H Fashion s.r.o. pozadovat v zmysle ustanovenia § 122 ods. 2 Obchodného z&konnika vypis
z bankového Ué&tu |. pouzivaného v mene a na udet obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. a
na ucely vykonu jeho podnikatelskej Cinnosti; b) navrhovatelom tvrdené skutoCnosti su osvedcené
a oddvodniuju potrebu neodkladnej upravy pomerov (princip opodstatnenosti), prifom ma za to,
Z2e skutkové okolnosti uvedené v tomto navrhu su osvedCené pripojenymi listinnymi dékazmi a
odbvodiiuju potrebu nariadenia neodkladného opatrenia, bez ktorého by bol nadalej ohrozeny, resp.
znemozneny vykon prav navrhovatela ako spolo€nika obchodnej spolonosti Lucy H Fashion s.r.o;
¢) uloZzenim poZadovanej povinnosti mozno dosiahnut’ ochranu, ktorej sa navrhovatel domaha (princip
efektivnosti); d) navrhovanym neodkladnym opatrenim nebude vytvoreny nendvratny stav; e) pravne
u€inky neodkladného opatrenia neobmedzia obchodnu spolo€nost’ Lucy H Fashion s.r.o. neprimeranym
spésobom a nad nevyhnutny rozsah (princip proporcionality); f) ucel sledovanym neodkladnym
opatrenim nemozno objektivne dosiahnut’ zabezpe&ovacim opatrenim.

22. Napokon poukazal na pravoplatné sudne rozhodnutia, ktorymi bolo na navrh navrhovatefa nariadené
neodkladné opatrenie v skutkovo a pravne totoZnej veci, ktorymi bola obchodnej spolo¢nosti Lucy
H Fashion s.r.o. uloZzena povinnost umoznit navrhovatelovi nahliadnut’ do vypisu z bankového uctu
vedeného v A. B. C. za predchadzajuce obdobia a to: uznesenie Okresného sudu Trenc&in ¢€.k.
37Cb/98/2023-29 zo diia 19.12.2023, uznesenie Okresného sudu Trendin €.k. 22Cb/123/2023-33 zo
dfia 19.1.2024, uznesenie Okresného sudu Trencin €.k. 37Cb/13/2024-40 zo dfa 19.2.2024, uznesenie
Okresného sudu Trenéin €.k. 37Cb/60/2024-58 zo dria 4.4.2024, uznesenie Okresného sudu Trenéin €.k.
37Cb/101/2024-68 zo diha 28.5.2024 ako i rozhodnutia odvolacieho sudu a to: uznesenie Krajského sudu
v Banskej Bystrici ¢.k. 41Cob/42/2024 — 103 zo dfia 20.3.2024, uznesenie Krajského sudu v Banskej
Bystrici €.k. 41Cob/53/2024 — 89 zo dha 27.3.2024, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
41Cob/86/2024 — 146 zo dna 22.5.2024.

23. Dokazovanie vykonané pre ucely rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia

24. Sud pre u€ely rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vykonal dokazovanie
oboznamenim Udajov z verejne pristupnych registrov a oboznamenim navrhovatelom predlozenych
listinnych dbkazov: Uplnym vypisom z Obchodného registra a obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion
s.r.o, webovou strankou obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o, e-mailovou koreSpondenciou,
vypisom z U¢tu obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o. vedeného v A. za obdobie jun a jul
2023, vypisom z uc&tu obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. vedeného v A. za obdobie februar
az jun 2023, uznesenie Okresného sudu Trencin €.k. 37Cb/98/2023-29 zo dna 19.12.2023, uznesenie
Okresného sudu Trendin &.k. 22Cb/123/2023-33 zo diia 19.1.2024, uznesenie Okresného sudu Trencin
C.k. 37Cb/13/2024-40 zo dria 19.2.2024, uznesenie Okresného sudu Trenc¢in ¢.k. 37Cb/60/2024-58
zo dna 4.4.2024, uznesenie Okresného sudu Trenc&in €.k. 37Cb/101/2024-68 zo dna 28.5.2024 ako
i rozhodnutia odvolacieho sudu a to: uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 41Cob/42/2024
— 103 zo dna 20.3.2024, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 41Cob/53/2024 — 89 zo diia
27.3.2024, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 41Cob/86/2024 — 146 zo diia 22.5.2024.

25. Zisteny skutkovy stav pre ucely rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia

26. Z aktualneho vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze obchodna spolo¢nost Lucy H Fashion s.r.o0.,
so sidlom Moravska 13, Pachov 020 01, ICO: 52 820 106 méa dvoch spolo&nikov a to D. G. a obchodnu
spolo¢nost SEIG RETAIL, SE, so sidlom Bajkalska 5/A, Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto 831 04,
ICO: 54 111 200 (navrhovatel).

27. Z webovej stranky obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.0. vyplyva, Ze obchodna spolo€nost
Lucy H Fashion s.r.o0. ponuka na predaj tovar oznaceny ako ,Stylové oble€enie, dopinky*.

28. Z e-mailovej komunikacie medzi Statutarom navrhovatela a konatefkou obchodnej spolo¢nosti Lucy
H Fashion s.ro. p. D. G. vyplyva, Ze Statutar navrhovatel — spoloénik obchodnej spolo€nosti Lucy
H Fashion s.r.o. opakovane vyzyval konatelku obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. p. D. G.



na poskytnutie informacii tykajucich sa obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. a na predloZenie
bankovych uctov.

29. V rémci e-mailovej komunikacie medzi Statutarom navrhovatela a opakovane vyzyval konatelku
obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.0. na ukon&enie konania, ktoré poskodzuje zaujmy obchodnej
spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o.

30. E-mailovou vyzvou zo diia 1.6.2024 Statutér navrhovatela vyzval konatelku obchodnej spolo€nosti
Lucy H Fashion s.r.o p. D. G. na predloZenie vypisov z u&tu obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o.
vedeného v A. B. C., za obdobie maj 2024 do 4.6.2024 do 12,00 hod.

31. Navrhovatel disponuje vypismi z u¢tu obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.o. vedeného v A.
B. C., za obdobie februar az jun 2023.

32. Aplikované pravne predpisy:

33. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,CSP*) pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud mbdze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

34. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

35. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

36. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

37. Podla § 122 ods. 2 Obchodného zakonnika spolo&nici maju najma pravo poZzadovat od konatefov
informacie o zaleZitostiach spolo¢nosti a nahliadat do dokladov spolo¢nosti.

38. Podla § 135 ods. 1 Obchodného zakonnika konatelia su povinni zabezpedit riadne vedenie
predpisanej evidencie a Uuctovnictva, viest zoznam spolo¢nikov a informovat spolo¢nikov o
zalezitostiach spolo¢nosti.

39. Podla § 135 ods. 2 Obchodného zakonnika konatelia predkladaju valnému zhromaZzZdeniu na
schvalenie riadnu individualnu Gcétovnu zavierku a mimoriadnu individualnu Gétovna zavierku a navrh na
rozdelenie zisku alebo uhradu strat v sulade so spolo¢enskou zmluvou a stanovami. Ak osobitny zakon
uklada spolo€nosti povinnost' vyhotovit vyro€nu spravu, konatelia predkladaju valnému zhromazdeniu
na prerokovanie spolu s riadnou alebo mimoriadnou individualnou u¢tovnou zavierkou vyro€nu spravu.

40. Na zaklade zisteného skutkového stavu s pouZitim vy$Sie uvedenych pravnych predpisov sud navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia posudil nasledovne:

41. Predmetom rozhodovania je navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2
pism. d) CSP, ktorym navrhovatel Ziada, aby sud uloZil obchodnej spolo¢nosti: Lucy H Fashion s.r.o.
spristupnit’ navrhovatelovi vypis z bankového uc¢tu vedenéhov A. B. C., IBAN: D., za obdobie od 1.5.2024
do 31.5.2024.

42. V ramci rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud skima, ¢i je dané
hodnoverné osvedZenie existencie a trvania naroku, ktorému ma byt poskytnuta ochrana a &i je dana
potreba bezodkladnej Upravy pomerov medzi sporovymi stranami.

43. K tomu, aby navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia mohlo byt vyhovené, je preto potrebné
osvedCenie danosti hmotnopravneho naroku medzi stranami sporu a osvedZenie potreby Upravy
pomerov. A aj v pripade, ak su splnené forméalne a vecné predpoklady vyZadované zakonom pre
nariadenie neodkladného opatrenia, sud musi zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k



nevyvazenému zasahu do vztahov stran sporu alebo tretich osdb, a teda posudit primeranost zasahu,
ktory nariadenie neodkladného opatrenia predstavuje.

44. Pred samotnym skumanim, &i je dana potreba bezodkladnej Upravy pomerov medzi sporovymi
stranami, je, ako uz bolo vy3Sie uvedené, sud povinny skumat, ¢i je dané hodnoverné osvedZenie
existencie a trvania naroku, ktorému by sa taka ochrana mala poskytnut. Pre nariadenie neodkladného
opatrenia preto nie je potrebné preukazovat dovodnost’ uplathneného naroku, je v3ak potrebné, aby
dovodnost’ uplatneného naroku a potreba neodkladnej Upravy pomerov bola aspor osvedéena.

45. Existenciu a trvanie naroku, ktorému ma byt nariadenim neodkladného opatrenia poskytnuta
ochrana, mal sud dostato&ne osvedCenu. Uvedenym narokom je pravo navrhovatela ako spolo¢nika
obchodnej spolo¢nosti: Lucy H Fashion s.r.0. na poskytnutie informacii.

46. Skuto€nost, Ze navrhovatel je spoloénikom obchodnej spolo€nosti: Lucy H Fashion s.r.o. vyplyva
z aktualne platného vypisu z obchodného registra. Vychadzajuc z ustanovenia § 122 ods. 2 Obchodného
zakonnika spolo¢nik ma pravo pozadovat od konatelov informacie o zaleZitostiach spolo¢nosti a
nahliadat’ do dokladov spolognosti.

47. Najvyssi sud SR v rozhodnuti sp. zn. 30bdo/21/2019 zo dfia 29.05.2019 (R 44/2019) konStatoval,
ze ,...pravo spolo¢nika na informacie a pravo spolo€nika nahliadat do dokladov spolo¢nosti podla
ustanovenia § 122 ods. 2 Obchodného zakonnika nie je neobmedzené, ale vztahuje sa na tie informacie
a doklady spolocnosti, ktoré sa tykaju hospodarenia spolo¢nosti a nakladania s jej vyznamnej$im
majetkom, ktoré mézu mat vplyv na likviditu spolo¢nosti a v koneénom doésledku aj na hodnotu
obchodného podielu spolo¢nika, resp. na vysku jeho podielu na zisku spolo&nosti.“

48. Uvedena podmienka bola podlfa pravneho nazoru v danom pripade splnena, ked informacie
a doklady obchodnej spolo¢nosti, do ktorych navrhovatel Ziada nahliadnut, predstavuju informacie
a doklady spolocnosti, ktoré sa tykaju hospodarenia spolo¢nosti a nakladania s jej vyznamnej$im
majetkom, pri¢om mdzu mat vplyv na likviditu spolo¢nosti a v kone€¢nom dbsledku aj na hodnotu
obchodného podielu spolo¢nika, resp. na vysku jeho podielu na zisku spolo&nosti.

49. Splnena je tiez podmienka oznadenia subjektu, voc&i ktorému sa spoloénik domaha uloZenia
povinnosti poskytnut informacie v zmysle § 122 odsek 2 Obchodného zakonnika. Uvedenym subjektom
je v zmysle kon&tantnej judikatury obchodna spolo€nost, nie jej konatefl ¢i konatelia. V danom pripade
tak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spravne smeroval voéi obchodnej spolo¢nosti Lucy H
Fashion s.r.o., v ktorej je navrhovatel spolo&nikom.

50. Sud mal taktiez dostatoCne osvedCenu potrebu bezodkladnej Upravy pomerov nariadenim
neodkladného opatrenia. Z predloZenej e-mailovej komunikacie medzi Statutarom navrhovatela
a konatefkou obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.ro. p. D. G. vyplyva, Ze ju navrhovatel
konfrontoval so svojim podozrenim, Ze sa neopravnene zmocnila majetku obchodnej spolo¢nosti Lucy
H Fashion s.r.0., resp. Ze vyvija €innost, ktora ma znaky poruSovania zmluvnych zavazkov, obchodnych
zvyklosti a pravnych predpisov.

51. Z predloZeného dbkazu e-mailovej vyzvy tiez vyplyva, Ze navrhovatel opakovane vyzyval konatelku
obchodnej spolo€nosti Lucy H Fashion s.ro. p. D. G. na predloZenie vypisov z U&tov obchodnej
spolo€nosti Lucy H Fashion s.r.o. Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatel, pokial ide o u¢et obchodnej
spolocnosti D. G. O. |. vedeny v A. B. C., IBAN: D., disponuje len vypisom za obdobie za obdobie od
februara 2023 do juna 2023.

52. Tvrdenie navrhovatela, Ze vypis z bankového uc¢tu obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.o.
vedeny v A. B. za obdobie m3aj 2024, teda za obdobie oznagené v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, nebol navrhovatefovi poskytnuty, koreSponduje s jeho tvrdenim o tom, Ze mu akékolvek
informacie o obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.o prestali byt zo strany konatelky obchodne;j
spolocnosti D. G. O. |. p. D. G. poskytované, €o vyplyva zo znenia ich vzajomnej e-mailovej komunikécie
predloZenej spolu s navrhom. Z uvedenych dékazov vyplyva, Ze vzajomna komunikacia medzi nimi bola
preruSena, resp. sa aktudlne vbbec nerealizuje. Uvedenym konanim, teda odmietanim poskytovania



informacii dochadza k poruSovaniu prav navrhovatela ako spolo¢nika, preto zasah sudu nariadenim
neodkladného opatrenia povazuje sud za dévodny.

53. Nariadenie neodkladného opatrenia v zneni jeho vyroku I. nie je mozné podla sudu povazovat za
neprimerany zasah do prav obchodnej spolo¢nosti Lucy H Fashion s.r.0., ked jeho realizaciou bude len
uplatnenie prava navrhovatela ako spolo€nika obchodnej spoloénosti bez toho, aby tym bola nejakym
spbsobom obmedzena ¢&innost’ i postavenie obchodnej spoloénosti Lucy H Fashion s.r.o., resp. bez
toho, aby to nejakym spésobom obchodnu spoloénost v jej beznej obchodnej Cinnosti zataZovalo.

54. Vo vztahu k subsidiarite neodkladného opatrenia vo vztahu k zabezpe&ovaciemu opatreniu je nutné
konstatovat, Ze sledovany u€el nemozno dosiahnut’ zabezpe&ovacim opatrenim, v danom pripade tak
prichadza do avahy len nariadenie neodkladného opatrenia.

55. Vzhladom na zisteny skutkovy stav a vy3Sie uvedené pravne zavery sud navrhu navrhovatela na
nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel a nariadil neodkladné opatrenia tak, ako je uvedené vo
vyroku |. tohto uznesenia, zachovajuc pri tom terminolégiu upravenu v zakone, preto uloZil obchodnej
spolognosti Lucy H Fashion s.r.0., so sidlom Moravska 13, 020 01 Puchov, ICO: 52 820 106 povinnost
umoznit’ navrhovatefovi nahliadnut do vypisu z bankového uétu vedeného v A. B. C., IBAN: D., za
obdobie od 1.5.2024 do 31.5.2024.

56. Trovy konania

57. O naroku na nahradu trov konania o nariadenie neodkladného opatrenia sud rozhodol podfa §
262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP, ked vyrokom Il. tohto uznesenia priznal navrhovatelovi proti
obchodnej spolognosti: Lucy H Fashion s.r.0., so sidlom Moravska 13, 020 01 Puchov, ICO: 52 820 106
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

58. O vySke trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny dradnik
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada



mala yplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopliat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



