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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Viadimirom Topolanéikom v pravnej veci navrhovatela:
Prva stavebna sporitelfia, a. s., ICO: 31335004, so sidlom Bajkalska &. 30, 829 48 Bratislava, proti
odporcom: 1/ N. W., nar. XX.X.XXXX, bytom V. V. & XXX, okres B., §tatny ob¢an SR, 2/ R. W., nar.
XX XX XXXX, bytom V. V. €. XXX, okres B., Statny ob¢ianka SR a 3/ N. W., nar. X.XX.XXXX, bytom V.
V. €. XXX, okres B., Statny ob¢an SR, odporcovia 2/ a 3/ zastupeni splnomocnenym zastupcom, a to
odporcom 1/, v konani o zaplatenie sumy 6.891,67 eur s prisl.,

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania v nasledovnom zneni:

Odporcovia1/a3/sa zavazuju zaplatit navrhovatelovi sumu 6.891,67 eur spolu so zmluvnymi
urokmi vo vyske 8,49 % rocne zo sumy 6.482,-eur od 01.09.2013 do zaplatenia, urokmi z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 6.482,-eur od 01.09.2013 do zaplatenia, a to v pravidelnych mesacnych
splatkach poénuc pravoplatnostou vyroku uznesenia o schvaleni sidneho zmieru do 30.11.2014 po
100,-eur a od 01.12.2014 do buducna po 200,-eur, splatnych vzdy do kazdého 25. dfia toho ktorého
mesiaca poc¢nuc pravoplatnostou vyroku uznesenia o schvaleni sidneho zmieru, a to pod stratou vyhody
splatok pre pripad riadneho a v€asného nezaplatenia €o aj len jednej splatky s tym, Zze v rozsahu
plnenia jedného z tychto odporcov zanika v rozsahu jeho plnenia povinnost druhého z tychto odporcov
a sucasne v rozsahu ich plnenia zanika aj povinnost odporkyne 2/, ktora jej bola ulozena platobnym
rozkazom Okresného sudu Ruzomberok ¢€.k. 8Ro 731/2013-21 zo dna 15.11.2013, a v rozsahu plnenia
odporkyne 2/, ktora povinnost jej bola ulozena ako dalSej dizni¢ke platobnym rozkazom Okresného sudu
Ruzomberok ¢€.k. 8Ro 731/2013-21 zo diha 15.11.2013, zanika povinnost odporcov 1/ a 3/.

Odporcovia 1/a 3/sa zav azuju zaplatit navrhovatelovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 413,-eur, ktoré si mu odporcovia 1/ a 3/ povinni zaplatit do 6 mesiacov
od pravoplatnosti vyroku uznesenia o schvaleni sidneho zmieru s tym, Zze v rozsahu plnenia jedného z
tychto odporcov zanika v rozsahu jeho plnenia povinnost druhého z tychto odporcov a su¢asne v rozsahu
ich plnenia zanika aj povinnost odporkyne 2/, ktora jej bola ulozena platobnym rozkazom Okresného
sudu Ruzomberok ¢.k. 8Ro 731/2013-21 zo dfia 15.11.2013 a rozsahu plnenia odporkyne 2/, ktora
povinnost' jej bola ulozena ako dalSej dizni¢ke platobnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok ¢&.k.
8Ro 731/2013-21 zo dna 15.11.2013, zanika povinnost odporcov 1/ a 3/.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 11.10.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud uloZil odporcom
1/, 2/ a 3/ povinnost zaplatit navrhovatelovi sumu 6.891,67 eur, spolu s urokom z omeSkania vo vyske
8,49 % rocne zo sumy 6.482,-eur od 01.09.2013 az do zaplatenia, 5 % urokom z omeSkania roéne zo
sumy 6.482,-eur od 01.09.2013 aZ do zaplatenia, a su€asne mu nahradili trovy konania, a to titulom
neuhradeného mimoriadneho medziuveru vo vySke 6.638,78 eur, ktory poskytol navrhovatel odporcom
1/ a 2/ na zaklade Zmluvy o mimoriadnom medziuvere €. 2040811 3 17 a stavebnom uvere €. 2040811



6 16 dfia 23.12.2008 s tym, Ze odporca 3/ prevzal ru¢enim na seba povinnost uspokojit predmetnu
pohladavku, ak ju neuspokoja odporcovia 1/ a 2/.

Dria 15.11.2013 vydal tunaj$i sud platobny rozkaz &.k. 8Ro/731/2013-21, ktory bol vo vztahu k odporcovi
1/ a odporcovi 3/ zruSeny z dévodu, Ze sa im nepodarilo dorucit’ platobny rozkaz do vlastnych ruk, a to
uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 8Ro/731/2013-27 zo dria 13.12.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost
diia 25.01.2014. Odporkyfia 2/ podala proti predmetnému platobnému rozkazu odpor, ktory bol
uznesenim tunajdieho sudu ¢€.k. 9C/14/2014-31 zo dfia 11.02.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost
a vykonatefnost’ dna 27.03.2014 odmietnuty ako oneskorene podany. Platobny rozkaz tunajSieho
sudu &.k. 8Ro/731/2013-21 zo dha 15.11.2013 teda nadobudol pravoplatnost voCi odporkyni 2/ dfa
05.12.2013.

Na pojednavani zo dnfia 28.04.2014 uzavrel navrhovatel s odporcom 1/, ktory bol sucasne
splnomocnenym zastupcom odporkyne 2/ a odporcu 3/ zmier ohladne celého zostavajiceho predmetu
konania, a to v zneni uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“) ak to povaha veci pripusta, moézu
u€astnici skonéit’ konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoZriuju okolnosti
prejednavanej veci, méze sud pred prvym pojednavanim a pocas konania uc¢astnikov vyzvat, aby sa o
zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri
mediatorov.

Podfla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma uginky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat’ do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlav, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika, touto ¢astou zdkona sa spravuju bez ohladu na
povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho €asti (§ 476), zmluvy o
uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spologenstve (§ 673), zmluvy o otvorenie akreditivu
(§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom ulozeni veci (§ 700), zmluvy o beznom udte (§
708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Gvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 324 ods. 1 Obchodného zakonnika, zavazok zanikne, ak sa veritefovi splni v€as a riadne.
Podla § 340 ods. 1 Obchodného zakonnika, diZnik je povinny zavazok spinit v €ase uréenom v zmluve.

Podla § 1 ods. 2 pism. a) zakona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona SNR ¢&. 71/1986 Z.z. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorSich predpisov v zneni
ucinnom v Case uzatvorenia predmetnej zmluvy o Uvere, zdkon sa nevztahuje na zmluvy o poskytnutie
Uveru na uc¢ely nadobudnutia existujucich alebo projektovanych nehnutelnosti, dodato¢né alebo dalSie
stavebné upravy dokonenych stavieb a ich udrzbu.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni je
v omeskani.



Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni u€innom do 31.01.2013, ak je dlznik v omeskani
so splnenim pefazného zavazku alebo jeho €&asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z
omeskania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit
uroky z omeskania podla predpisov obgianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obgianskeho prava.

Podla § 768k ods. 3 Obchodného zakonnika, ustanovenia o ¢ase plnenia pefazného zavazku dlznika
(§ 340a), osobitné ustanovenia pre ¢as plnenia pefiazného zavazku diZnika, ktorym je subjekt verejného
prava ( § 340b), ustanovenia o ome8kani diZznika (§ 365) a ustanovenia o nekalych zmluvnych
podmienkach a nekalej obchodnej praxi (§ 369d) uc€inné od 01. februara 2013 sa nevztahuju na
zavazkové vztahy uzavreté pred 1. februarom 2013.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom do 31.01.2013, vy8ka urokov z omeskania je 0 8 %-tudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

Podla § 10c Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom
2013, vyska urokov z omeskania sa riadi podla predpisov uc¢innych k 31.01.2013 aj za dobu omeskania
po 31.01.2013.

Vzhladom k tomu, Ze pred za¢atim pojednavania vo veci samej navrhovatel a odporca 1/ a odporca 3/
(odporca 3/ prostrednictvom splnomocneného zastupcu, ktorym bol odporca 1/) uzatvorili zmier ohladne
celého predmetu konania (voci odporkyni 2/, skongilo konanie pravoplatnostou platobného rozkazu
tunajSieho sudu ¢€.k. 8Ro/731/2013-21) a navrhli, aby sud takto uzavrety zmier schvalil, sud sudny zmier
v zneni navrhnutom ucastnikmi konania schvalil nakofko mal za to, Ze nie je v rozpore s pravnymi
predpismi.

Pokial ide o trovy konania navrhovatel a odporcovia 1/ a 3/ sa dohodli, Ze odporcovia 1/ a 3/ nahradia
navrhovateflovi trovy konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku za navrh na zacatie konania
vo vySke 413,-eur.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud schvalil zmier, odvolanie nie je
pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p.).

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS§ak méze
sud zru8it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do 3 rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Proti vyroku tohto uznesenia o vrateni sudneho poplatkuv, mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233 z roku 1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
v zneni neskorSich predpisov.



