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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta G. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. L. XXX,
zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodi¢ov: otca H. L., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Z. L. XXX, t.&. J. X. J.. H., R. R. C. C.G. XXX/XXX, XXX XX F., a matky G. L. R., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Z. L. XXX, v konani o navrhu S. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. L. XXX, na nariadenie
neodkladného opatrenia zo dfia 13.03.2023, takto

rozhodol:

Sud navrh S. C., nar. XX.XX.XXXX, na vydanie neodkladného opatrenia
zamieta.

odovodnenie:

1. Dia 13.03.2023 dorugil sudu stryko mal. dietata S. C., nar. XX.XX.XXXX (dalej len ,navrhovatel*)
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spolu s navrhom na zverenie mal. dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Ziadal tunaj$i sud, aby mu mal.
G.A. L., nar. XX.XX.XXXX, zveril do nahradnej osobnej starostlivosti, a zarovefi, aby rozhodol o vyske
vyzivného pre mal. dieta od obidvoch rodiCov vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima.

2. Svoj navrh na vydanie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze dfia 28.12.2022 matku mal. dietata
zadrzala hliadka PZ a bola obmedzena na osobnej slobode z dévodu napadnutia svojho druha. Otec
mal. dietata sa nachadza v psychiatrickej nemocnici. Z uvedenych dévodov sa o mal. dieta nemal kto
postarat, a teda navrhovatel diia 29.12.2022 bol v kontakte s Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Zvolen, nakolko ma zaujme poskytovat mal. dietatu osobnu starostlivost. Navrhovatel je nezamestnany,
je v evidencii uchadzacov o zamestnanie, avSak chodi na brigadu, z ktorej ma mesacny prijem cca
200,00 Eur. V rodinnom dome v Z. L. byva so svojou matkou, starkou mal. dietata. V zadnej &asti
domu Zije jeho matka, ktora suhlasi s tym, aby sa navrhovatel staral o mal. dieta. Matka mal. dietata je
nevlastnou sestrou navrhovatela. S mal. dietatom ma dobry vztah, obidvaja rodi¢ia mal. dietata suhlasia
s tym, aby bol mal. G. zvereny do starostlivosti navrhovatela.

3. Navrhovatel k svojmu navrhu pripojil nasledovné listiny: fotoképiu rodného listu mal. dietata,
Potvrdenie o zdravotnom stave pre ucely nahradnej starostlivosti zo dria 01.02.2023, Vypis z registra
trestov zo diia 11.01.2023, Potvrdenie Socialnej poistovne o vyplatenych davkach v nezamestnanosti
zo dfia 13.03.2023.

4. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich



dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla ustanovenia § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pri prijimani takéhoto
opatrenia, ktoré je opatrenim doCasnym a neodkladnym, previada poziadavka rychlosti konania nad
uplnym preukdzanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni musi sud hodnotit
vykonané dbkazy, pritom (pri su¢asnom preukazani potreby doCasnej Upravy pomerov stran) rozhodné
skuto€nosti, (predovSetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného
opatrenia staci, ak su tvrdené skuto€nosti aspori osvedcCené, t.j. ak sa javia aspon pravdepodobnymi.
Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatel neodkladného opatrenia.

10. Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narusSeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby
bol malolety dogasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktort v uzneseni
urci.

11. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat v3etky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

14. Zo sudneho spisu tunajSieho sudu ¢.k. 8P/197/2022, ktory si pripojil k predmetnému spisu €.k.
8P/75/2023 sud zistil, ze o navrhu UPSVaR Zvolen o nariadenie neodkladného opatrenia je rozhodnuté
uznesenim &.k. 8P/197/2022-17 zo dfia 09.01.2023 tak, Ze sud navrh UPSVaR Zvolen na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym by bol mal. G. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti S. C.
zamietol. Spolu s ndvrhom na nariadenie neodkladného opatrenia bol sudu doru€eny aj navrh vo veci
samej, teda vo veci zverenia mal. dietata G. L. do nahradnej osobnej starostlivosti S. C.. Vo veci same;j
je nariadené pojednavanie na defi 12.04.2023 o 10:40 hod..

15. Sud posudil navrh navrhovatela na vydanie neodkladného opatrenia a ma za to, Ze podmienky na
jeho vydanie nie su splnené. K vyhoveniu navrhu chyba zakladna podmienka vyplyvajica z ustanovenia
§ 325 ods. 1 CSP, podfa ktorého neodkladné opatrenie méze sud nariadit vtedy, ak je potrebna
bezodkladna uprava pomerov. Sud na zaklade predlozeného navrhu vSak nedospel k zaveru, ze v
danom pripade bol preukazany naliechavy pravny zaujem, ktory by odévodhoval bezodkladnu upravu
pomerov.

Z navrhu navrhovatela sudu nevyplyva, kde sa aktualne mal. G. nachadza, av8ak v pripade, Ze by
sa pomery zmenili od posledného rozhodnutia tunajSieho sudu o neodkladnom opatreni (januar 2023),
sudu sa javi ako nepravdepodobné, Ze by to navrhovatel vo svojom navrhu neuviedol. Z uznesenia
tunajSieho sudu &.k. 8P/197/2022-17 zo dna 09.01.2023 v8ak sudu vyplyva, Ze mal. dieta sa v Case
rozhodovania nachadzalo v starostlivosti starej matky H. S., ktor& mu bezprostredne po uvedenom
incidente (obmedzenie osobnej slobody matke dria 28.12.2022) zabezpecila starostlivost, a teda mal.
dieta nebolo a nie je bez akejkolvek starostlivosti. Od vydania predmetného uznesenia v konani ¢&.
8P/197/2022 sa nijakym spésobom nezmenili okolnosti, ktoré by odévodriovali nariadenie neodkladného
opatrenia v zmysle navrhu navrhovatefla. TaktieZz sud poukazuje na tu skutonost, Ze v danej veci nie
je splnena ani podmienka bezodkladnosti, nakofko matka bola dfia 28.12.2022 obmedzena na osobne;j
slobode hliadkou PZ, avSak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia bol navrhovatefom doruéeny



do podatelne tunajsieho sudu az dia 13.03.2023, ¢o su takmer 3 mesiace, a teda v danom pripade sud
ma za to, Ze nie su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia.

16. Sud ma na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti za to, Ze dévod na nariadenie neodkladného
opatrenia nie je dany. O navrhu na zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti bude
rozhodnuté v konani vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 8P/197/2022, kde je stanoveny
termin pojednavania na den 12.04.2023 o 10:40 hod., a kde sud vyhodnoti na zaklade vykonaného
dokazovania, &i navrh na zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelovi S. C.
je opodstatneny uplne, alebo s€asti, pripadne dévod na zverenie tu nie je.

§ 2 ods. 1 zak. ¢. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z .

§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z: z.

§ 326 ods. 1 zak.¢c. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1 zak.c. 160/2015 Z.z .

§ 329 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z.

§ 365 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 367 ods. 1, 2 zak. ¢. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo2n o podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze podat
Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



