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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Petrom Kanom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:
Obvineni :

1/ H. D. narodeny XX. Y. XXXX v W., trvalé bydlisko P. T., U. & XXX/XX,

2/ H. B., narodeny XX. J.a XXXX v J. strede, trvalé bydlisko P. T., X. €. XXXX/XX,

sa uznavaju za vinnych, Ze

dria 22. aprila 2013 v Case okolo 12.00 hod. v katastri obce U. po vzajomnej dohode bez pouzitia
nasilia vnikli cez otvor na poskodenom drétenom oploteni do dvora zavlahovej Cerpacej stanice T. Cislo
XXXXXXXXXX, ktora sa nachadza vedla W. kanala a odcudzili Styri jadra transformatorov o vykone
630,00 kWA tak, ze vosli cez otvor na poskodenom drotenom oploteni a spolu ich nalozili na privesny
vozik, v tom spozorovali prichadzajuce vozidlo a obvineny H. D. s vozidlom spolu s privesnym vozikom
odiSiel, priom sa nalozené jadra transformatorov skotulali na zem a privesny vozik ukryl do stromoradia,
nasledne sa vratil a spoloéne naloZili tieto jadra do kufra vozidla znacky BMW, EC: U. &m pre poskodenu
spoloénost Hydromelioracie, $tatny podnik so sidlom v Bratislave, Vrakunska 29, ICO: 35 860 839,
sposobili Skodu vo vyske 396 eur,

teda
spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,

¢im spachali

precin kradezZe spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 1 Tr. zak.



Zato

a obvineny H. D. aj za preCin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 1 Tr. zak., za ktory
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Zamky z 9. aprila 2013, €.k. 2T/51/2013-113,
doru¢enym obvinenému 2. juna 2013, pravoplatnym vo vztahu k tomuto obvinenému 11. juna 2013,

sa odsudzuju

1/ obvineny H. D.

podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism.
h/ Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada
a podfa § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusuje vo vyroku o treste vo vztahu k obvinenému H. D., narodenému
XX. Y. XXXX, trestny rozkaz Okresného sudu Nové Zamky z 9. aprila 2013, ¢.k. 2T/51/2013-113, mu
doruéeny 2. juna 2013, vo vztahu k nemu pravoplatny 11. juna 2013, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do8lo zruSenim, stratili podklad.

2/ obvineny H. B.

podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I/ Tr. zak. na trest odnatia slobody
vo vymere 1 (jedného) roka.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada
a podla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skiSobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodeného - Hydromelioracie, Statny podnik so sidlom v Bratislave,
Vrakunska 29, ICO: 35 860 839 - s uplatnenym narokom na nahradu Skody odkazuje na obcianske
sudne konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moézu podat odpor do 8 dni odo dia jeho dorucenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojedndavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Poskodeny mbze podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody, pri¢om samosudca odkaze uznesenim



poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obZzaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit sudu navrhy na vykonanie dokazov. Vykonanie neskor
navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zname v ¢ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznaené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Zze neméze
zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4
Tr. por.).



