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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: ZSE Energia, a.s.,
Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 677 281, zast. GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., Vodna
3, 040 01 Kosice, ICO: 36730 564, proti zalovanému: O. B.T., L. XX.X.XXXX, J. XXX XX B., adresa na
dorudovanie: XXX XX E. T. C.. XXX, o zaplatenie 1690,55 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 126,60 eur, a to v mesaénych splatkach po 10 eur, po&nlc
driom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20. dna toho ktorého mesiaca, s tym, ze omeSkanie s
plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého pinenia.

Sud konanie vo zvySnej Casti zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania, a to nahradu stidneho poplatku 23,20
eur a nahradu trov pravneho zastupenia 165,17 eur, na u¢et GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0.,
Vodna 3, 040 01 KoSice, vedeny v A. J. D. S..D.., &islo Gétu XXXXXXXXXX/XXXX, a to v mesacnych
splatkach po 10 eur, poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20. dfia toho ktorého mesiaca,
s tym, Ze omes&kanie s plnenim jednej splatky méa za nasledok zro€nost’ celého plnenia.

odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 1143,93
eura a urok z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy: 892,68 eur od 4.5.2010 do zaplatenia, 236,43
eur od 14.10.2010 do zaplatenia, 14,82 eur od 22.5.2010 do zaplatenia. Zalobca uviedol, Ze v obdobi
od 6.8.2009 do 19.10.2010 odoberal Zalovany od Zalobcu elektricku energiu, odber ktorej mu bol riadne
fakturovany, pricom Zalovany faktury neuhradil. Zalobcovi vznikla $koda v désledku neopravneného
odberu elektriny Zzalovanym. Skuto¢na Skoda, ktora Zalobcovi vznikla, predstavuje neuhradené faktury,
ktoré Zalobca vystavil Zalovanému za elektrickil energiu, ktort Zalovany od Zalobcu odoberal. Ide
o faktary €. 7010309522 splatna 3.5.2010 - z nej je dlzna suma 892,68 eur, ¢. 7230276737 splatna
13.10.2010 na sumu 236,43 eura, &. 7503895079 splatna 21.5.2010 na sumu 14,82 eur. Zalovany ku
diiu podania Zaloby dlhuje na zaklade uvedenych faktur Zalobcovi celkove 1143,93 eur. Zalobca v
priebehu konania Zalobu zmenil v €asti o zaplatenie uroku z ome&kania tak, Ze Zalovany je povinny
zaplatit' Zalobcovi Grok z omeskania vo vyske 126,60 eur. Zalobca vo zvy$nej Gasti zalobu vzal spat,
nakol'ko si Zalobca vo zvySnej €asti dlh voci Zalobcovi v priebehu konania splinil.

Zalovany suhlasil s tym, aby ho sud zaviazal zaplatit Zalobcovi Grok z omeskania v zmysle zmenenej
Zaloby. Je ochotny urok z omeskania zaplatit, avSak poziadal, aby mu sud povolil splatky po 10 eur
mesacne na zaplatenie uroku z omeskania a po 10 eur mesacne na zaplatenie trov konania, nakolko



i ked je Zivnostnik, nema Ziadne prijmy. Ma vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu vo vyske 100
euro mesacne, ktoru si plni za pomoci svojich pribuznych. Dafové priznanie za minuly kalendarny rok
nepodaval.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

V obdobi od 6. 8. 2009 do 19.10.2010 Zalovany odoberal od Zalobcu elektricki energiu, odber, ktorej
mu bola riadne fakturovany, pricom zalovany neuhradil Zalobcovi sumy fakturované mu faktdrami ¢.
7010309522 splatna 3.5.2010 - z nej je dIZnd suma 892,68 eur, &. 7230276737 splatnd 13.10.2010
na sumu 236,43 eura, ¢. 7503895079 splatna 21.5.2010 na sumu 14,82 eur. Ku diiu podania Zaloby
celkove dlh Zalovaného vodi Zalobcovi na zaklade vy$sieuvedenych faktur &inil 1143,93 eur. Zalovany
si v priebehu konania s€asti voCi zalovanému dlh splnil a zalobca vzal voCi Zalovanému Zalobu spat
v Casti istiny a CiastoCne aj v Casti uroku z omeSkania, pricom na zaklade zmenenej Zaloby Ziadal o
zaplatenie vycisleného uroku z omeskania v celkovej sume 126,60 eur. Vo zvySnej €asti Zalobca vzal
zalobu vodi zalovanému spat.

Uznesenim zo dna 5.12.2013 ¢.k. 11C/48/2012-79 Okresny sud Levice rozhodol tak, Ze sud pripusta
zmenu Zaloby v éasti iroku z omeskania tak, Ze petit Zaloby v tejto &asti znie: Zalovany je povinny zaplatit
Zalobcovi urok z omeskania vo vyske 126,60 eur.

Zalobca na pojednavani uviedol, Ze je ochotny Zalobcovi Grok z omeskania zaplatit.

Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim perniazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vyS8ku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania so zaplatenim vy3Sie
uvedenych faktir t. j. so zaplatenim pefiazného dlhu. Zalobcovi tak vzniklo pravo poZzadovat od
Zalovaného uroky z omeskania, ktoré si Zalobca vy¢islil v celkovej sume 126,60 eur. Suma vyc¢isleného
uroku z omeskania pozostava z uroku z omeskania: - zo sumy 892,68 eura za obdobie od 4.5.2010 do
29.11.2011, po odratani uhrady vo vyske 1,40 eur a tuhrady vo vySke 34,33 eur, t.j. 100,61 eur, - zo sumy
14,82 eur za obdobie od 22.5.2010 do 29.11.2011 v sume 2,03 eur, - zo sumy 236,43 eur od 14.10.2010
do 29.11.2011 v sume 23,96 eur. Nakolko Zalovany Zalobcovi nezaplatil irok z ome$kania 126,60 eur,
sud zalovanému stanovil povinnost sumu 126,60 eur zalobcovi zaplatit.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozi v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud méze urcit, Ze peniazné plnenie sa mbze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uréi a to tak, ze omeskanie s plnenim jednej
splatky ma za nasledok zroénost celého pinenia.

Sud zalovanému povolil na zaplatenie diznej sumy, ako aj nahrady trov konania mesacné splatky,
nakolko Zalovany prejavil ochotu diZna sumu uhradit, ale vzhfadom na to Z2e nema Ziadne prijmy z
podnikatel'skej ¢innosti a ma vyzivovaciu povinnost k maloletému dietatu, nie je schopny zaplatit diZznu
sumu a nahradu trov konania naraz. Je predpoklad, ze diZni sumu v splatkach uhradi, kedze v priebehu
tohto konania zaplatil istinu, ako aj ¢ast’ urokov z omeskania. Pomery na strane Zalovaného odévodriuju
povolenie splatok na zaplatenie dlZnej sumy, ako aj nahrady trov konania. Sud prihliadol na vySku dizne;j
sumy a vysku nahrady trov konania a na to, aby dlZna suma, ako aj ndhrada trov boli uhradené Zalobcovi
v primeranej lehote tak, aby povolenim splatok nebol Zalobca pri uspokojeni pohladavky a nahrady trov
vaznym spbsobom znevyhodneny. Podmienky zro€nosti a vySku splatok sud urcil tak, ako je uvedené
vo vyroku rozsudku.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Sud konanie vo zvySnej Casti zastavil, nakolko vo zvySnej Casti zalobca vzal zalobu spat.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov konania
potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 146 ods.2 vety druhej O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit’ jeho trovy.

Zalobcovi vznikol narok na nahradu trov konania, a to aj v zastavujucej &asti, nakolko k &iasto&nému
zastaveniu konania doSlo len pre spravanie zalovaného, z dévodu, ze az v priebehu konania zalovany
pohfadavku zalobcu uspokojil vo zvySnej Casti. Nahrada trov konania pozostava z nahrady sudneho
poplatku 23,20 eur vzhladom na Ciasto¢né spatvzatie zaloby a zmenu zaloby je Zalobca povinny zaplatit’
sudny poplatok 16,50 eur a 6,70 eur sumu, ktora sa nevracia zo sudneho poplatku zaplateného pred
Ciastoénym spatvzatim zaloby a z nahrady trov pravneho zastupenia 165,17 eur za tieto Ukony pravnej
sluzby podla vyhl.€. 655/2004 Z.z. v zneni plathom a u¢innom v €ase vykonania Ukonov pravnej sluzby:
priprava a prevzatie zastupenia - § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a - 61,41 eur, pisomna zaloba - § 10
ods. 1, § 14 ods. 1 pism. b - 61,41 eur, rezijny pausal - § 16 ods. 3 - 2 x 7,41 eur, zvySenie odmeny
a nahrad o 20 % DPH, t.j. 0 27,53 eur (20 % zo sumy 137,64 eur). Sud stanovil Zzalovanej povinnost
zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania podla § 149 ods. 1 O.s.p. na UCet spolo¢nosti GRABAN, TORMA
& PARTNERS, s.r.o., ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni, od dfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani méa byt uvedené, ktorému sudu je urenég, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, mozno oddvodnit' len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze

nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich



skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie suidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

predpisu.



