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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci navrhovatela L. A., nar. X.X.XXXX, trvale bytom T. XXX, t.€.
H. XX, V. N. proti odporkyni E. A., rod. V., nar. X.X.XXXX, trvale bytom T. XXX, pravne zastupenej JUDr.
Vladimirom Komanom, advokatom so sidlom v Starej Lubovni, 17. novembra 31 v konani o zru$enie
manzelského vyZivného takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatel je povinny zaplatit trovy konania vo vySke 443,59 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dha 23.12.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud zrusil jeho
povinnost’ platenia manzelského vyzivného poénuc driom 1.11.2013, t.j. poénuc drfiom, od kedy
odporkyria pracuje. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 5C/134/2013 zo
dfia 13.11.2013 mu bola uréena povinnost platit odporkyni manzelské vyzivné vo vySke 40 eur mesacéne.
Odporkyna na sude uviedla pravdivé informacie o svojom prijme. Podla jeho informacii je odporkynia
evidovana na UPSVaR v Starej Lubovni, av§ak od 1.11.2013 pracuje v Materskej a zakladnej $kole v
Udole s mesa&nym prijmom okolo 195 eur. V &ase konania stidu odporkyria tieto informacie neuviedla.
Navrhovatel ma prijem vo vySke 650 eur mesacne a jeho mesacné vydavky su na telefén 30 eur, splatka
uveru 231,22 eur a vyZivné na deti 300 eur. Okrem toho ma vydavky na stravu a byvanie.

Sud poudil u€astnikov o ich procesnych pravach a povinnostiach a odporkyni dorucil navrh na zacatie
konania s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadrila.

Vo svojom vyjadreni zo dia 11.2.2014 odporkyha nesuhlasila s podanym navrhom.

ESte pred zaatim pojednavania dia 24.4.2014 navrhovatel uviedol, Ze svoj navrh berie spat’ a navrhuje,
aby sud konanie zastavil. Pravny zastupca odporkyne a odporkyna so spatvzatim navrh a zastavenim
konania suhlasili a Ziadali, aby sud odporkyni priznal nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1, ods. 3 O.s.p., navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur&enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S prihliadnutim na to, Ze navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat skér, nez sa za¢alo pojednavanie
vo veci samej, sud konanie postupom podla § 96 ods. 1, ods. 3 O.s.p. zastavil.



Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Navrhovatel spatvzatim navrhu na zalatie konania zavinil zastavenie konania, preto sud zaviazal
navrhovatela na nahradu trov konania vo vySke 443,59 eur, ktoré vynalozila odporkyfia na ucelné
uplatfiovanie svojho prava. Trovy konania predstavuju trovy pravneho zastupenia odporkyne, ktoré
pozostavaju z 1.) odmeny 3 x 101,25 eur a 1 x 33,75 eur za $tyri ukony pravnej sluzby podfa § 10
ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z., a to za ukony prevzatie a priprava zastlpenia vratane prvej porady s
klientom - § 13a ods. 1 pism. a/ vyhladky &. 655/2004 Z.z., podanie navrhu na zacatie konania - § 13a
ods. 1 pism. ¢/ vyhlasky €. 655/2004 Z.z., dalSia porada s klientom dfia 22.4.2014 - § 13a ods. 2 pism.
d/ vyhlasky €. 655/2004 Z.z. a u€ast na sudnom pojednavani diha 24.4.2014 - § 13a ods. 1 pism. d/
vyhlasky &. 655/2004 Z.z., 2.) nahrady vydavkov 4 x 8,04 eur podla § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004
Z.z. a 3.) DPH podfa § 18 ods. 3 vyhladky &. 655/2004 Z.z. vo vySke 20 % zo zakladu pre vypocet vo
vySke 369,66 eur, t.j. vo vyske 73,93 eur.

Sud viazany vyuctovanim trov pravneho zastupenia priznal odporkyni ndhradu trov pravneho zastupenia
za ukon dalSia porada s klientom iba vo vyske jednej tretiny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude do 15 dni od
dorucenia tohto uznesenia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



