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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloletého I. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y.
XXXX/X, B. C.8. - E. - L., zastpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta rodiov: matky
D. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/X, B. C. - E. - L.Z. a otca O. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Y. XXXX/X, B. C. - E. - L., v konani o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

[. Malolety I. J., nar. XX.XX.XXXX sa do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej vedeného na
Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 20P/16/2023, zveruje doosobnejstarostlivosti
matky.

II.Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého I. J., nar. XX.XX.XXXX mesacne vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, podla § 62 ods. 3 zakona ¢. 36/2005
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 2 pism. ¢/ zdkona &. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov, vzdy do 15. diia kazdého kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky maloletého.

odovodnenie:

1. Matka podala na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dria 27.02.2023 navrh na vydanie neodkladného
opatrenia podla § 366 a 367 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), ktorym Ziadala
o urCenie vyZivného pre maloletého I. J., nar. XX XX.XXXX sumou 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta. Dha 28.02.2023 matka doplnila navrh tak, Ze opravila nespravne
uvedeny defi spisania navrhu z 10.08.2022 na den 27.02.2023 a zaroven doplnila, Ze Ziada o vydanie
neodkladného opatrenia - uréenie vyZivného v nevyhnutnej miere na maloletého syna a vo veci samej sa
domaha ur€enia vyzivného na maloletého vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta. Navrh na rozhodnutie vo veci samej a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
matka oddvodnila tym, Ze toho c’asu je otec malolete ’ho vo vy’kone trestu odn™atia slobody, do ktore
‘ho nastu’pil dna 11.01.2023. Odpyka‘vat”™ si bude 14 mesiacov. Ona sa stara” o malolete’ho I., ktory
" navs'tevuje 3. roc’ni’k Za'kladnej s'koly K.. S. D. v B. C."."i. By'vaju so synom v jednoizbovej unimo
bunke v HIbokom. V bunke je zavedena’ elektrina, vodu jej poskytuje svokra, kde sa chodia aj sprchovat™.
Zariadena’ je funkc’ny’m na’bytkom - mens’ia kuchynska’ linka, rozt"ahovaci’ gauc’, komoda a stoli’k.
Ku'ria pieckou na tuhe” palivo. Pouz'i'vaju brikety, zaku pene’ vrece stoji” pribliz’ne 5,80 eur a vydrz'i’
mesiac. Vzhl"adom k tomu, z e otec malolete’ho je vo vy’'kone trestu, kde ma” moz’nost” sa zamestnat”
a na vy'z'ivu malolete’ho jej neposiela vy'z'ivne’, je potrebne” urc’it” vyz'ivovaciu povinnost™ otcovi do
c’asu ky'm je vo vy'kone trestu. Matka uviedla, Ze jej pri'jem pozosta’va z da’vky v hmotnej nu’dzi
v sume 210 eur a pri‘davku na diet’a v sume 60 eur mesac’ne. Vy'davky pozosta‘vaju” z platby za
elektrinu 50 eur mesac’ne, vodu 20 eur mesac’ne, 12 eur mesac'ne za satelit, kredit na telefo'n si dobi
‘ja raz mesac’ne spolu vo vy’s’ke 5 eur, aby sa mohla spojit” s triednou uc’itel’kou syna, 20 eur za
stravu malolete ho v s’kole, na’jom za unimo bunku neuhra’dza, na stravu a droge riu mesac’ne minie



150 eur. DalSie vydavky nema. Pediatric’ku ma” malolety” MUDr. T."."W.. Je zdravy’, s”pecialistov nie je
potrebne” s nim navs™tevovat™. Navs tevuje S'KD, stravuje sa v s’kole. V s’kole navs™tevuje kru'z"ok vy
‘tvarnej vy chovy. Na kru'z"ok pomo*cky zabezpec uje s'kola. Financ’ne jej poma’ha svokra, niekedy
jej da” 50 eur, niekedy 60 eur, podl a toho kol’ko jej samej ostane na konci mesiaca. Otec malolete’ho
ich denne kontaktuje, o syna sa zauji'ma. Osobne sa uz” stretli v sobotu 25.02.2023.

2. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

3. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

8. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 nariadi neodkladné opatrenie, ak su spinené
podmienky podla § 325 ods. 1 inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

10. Podfa &l. 5 zakladnych zasad zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), zdujem
maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri
uréovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Podl'a § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

12. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma ur&i ktorému z rodi€ov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.



13. Podla § 62 ods. 1, 2 a 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

14. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

15. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v §
360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany
maloletého, vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na
vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Matka podala navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia vo veci ur€enia vyzivného (§ 366 CMP) a hoci v navrhu neuviedla osobitny petit ohfadom
zverenia maloletého I. do jej osobnej starostlivosti, v uvode navrhu uviedla, Ze podava navrh aj podla
§ 367 CMP, t. j. aj pokial sa tyka zverenia maloletého do jej starostlivosti. V zmysle § 329 ods. 2
CSP je pre neodkladné opatrenie rozhodujuci stav v ¢ase vydania tohto uznesenia. Ku dfiu podania
navrhu a ku driu vydania tohto uznesenia sa maloleté dieta nachadza v dispozi¢nej sfére matky, ktora
zabezpeluje starostlivost of a byvaju spolu v spoloénej domacnosti. Vy3Sie citovanymi zakonnymi
ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit’ situaciu, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov.
Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Gvahe sudu. Okrem toho je zakladnym
zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia aj hodnovernym spésobom osved¢it
dévodnost’ a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana.
Neodkladné opatrenie si teda vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a
nevyhnutnost potreby takejto upravy. Vzhlfadom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah
dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zna¢ne zUzZeny.

16. V konani vo veciach starostlivosti o maloleté dieta je u€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletého. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady. V ramci konania o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia sud zistuje relevantné skuto€nosti zjednoduSenym spésobom,
pricom spravidla vychadza len z navrhu a pripojenych listin. Podanym navrhom sa matka domaha
zverenia maloletého |. do jej osobnej starostlivosti a najma uréenia vyzivného. Dévodom je, Ze
otec je aktualne vo vykone trestu odnatia slobody a preto objektivne nezabezpec&uje starostlivost
o maloleté dieta. Rodi¢ia maloletého su manzelmi a doposial neboli upravené rodiCovské prava a
povinnosti k ich maloletému dietatu. Vychadzajuc z navrhu povazoval sud za osved&ené, ze matka
aktualne sama zabezpecuje starostlivost o0 maloletého I.. Sud mal osved&ené, Ze v €ase rozhodovania
otec maloletému nezabezpeduje starostlivost z objektivnych dévodov. Matka aktualne byva spolu s
maloletym v jednoizbovej unimo bunke v Liptovskom Mikula8i. Matka sa o maloletého stard sama,
uhradza platby za elektrinu 50 eur mesac’ne, vodu 20 eur mesac’ne, za satelit 12 eur mesac’ne a
uhradza stravu maloletému v s’kole 20 eur mesaéne. Matkinym jedinym prijmom je davka v hmotne;j
nudzi vo vyske 161 eur a rodinné pridavky na maloleté dieta vo vySke 60 eur. Finan¢ne jej vypomaha aj
svokra. Zo strany otca nie je na potreby maloletého prispievané nijakou &iastkou, otec vyzivné neplati.
Otec ma v8ak s maloletym dobry vztah, aj napriek vykonu trestu sa s maloletym a jeho matkou pravidelne
kontaktuje. Vzhladom na aktualnu situaciu je matka jedinou osobou, ktord& momentalne moéze a aj
zabezpecuje starostlivost o maloletého .. Preto sud dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné podmienky
na vydanie navrhovaného neodkladného opatrenia, teda zverenia maloletého do starostlivosti matky.
Hoci by bolo moZné konStatovat, Ze aktualne dieta nie je v ohrozeni, matka mu zabezpecuje kazdodennu
starostlivost, vzhfadom na skuto€nost, Ze aktualne jedinym rodi¢om, ktory je sposobily sa o dieta starat
a vykonavat osobnu starostlivost' o maloletého, ked je otec vo vykone trestu, bolo potrebné neodkladnym
opatrenim rozhodnut o zvereni maloletého do osobnej starostlivosti matky do ¢asu, kym sud rozhodne
VO veci same;j.



17. Sucasne sud na navrh matky uloZil otcovi maloletého povinnost prispievat na jeho vyzivu v
nevyhnutnej miere, a to sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima (Zivotné minimum je od
01.07.2022 na urovni 107,03 eur) na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktora v su€asnej dobe predstavuje
sumu 32,11 eur mesacne. Vyzivné v nevyhnutnej miere je uréené len na uspokojovanie zakladnych
osobnych potrieb maloletého dietata. O tejto vySke vyzivného bolo rozhodnuté s poukazom na § 62
ods. 3 Zakona o rodine ako o minimalnej zdkonnej vySke vyzivného, z dévodu, Ze sud pri neodkladnom
opatreni nema realnu moznost zistit schopnosti, moZnosti a majetkové pomery rodi¢ov na to, aby
mohol uréit skuto¢nu objektivhu sumu vyzivného. Bez ohladu na to, aky maju rodicia prijem a aké su
ich majetkové pomery, alebo aké su oddévodnené potreby maloletého dietata, su povinni zo zakona
prispievat’ na vyZivu maloletého dietata aspor v minimalnom rozsahu, ¢o je aktualne 32,11 eur mesacne
na dieta. VyZivné je otec povinny platit vzdy do 15. dila kazdého kalendarneho mesiaca k rukdm matky
(navrhovatelky). Takéto neodkladné opatrenie predstavuje len do€asnu Upravu, ktorej ciefom je prioritne
zabezpedit v nevyhnutnej miere zakladny rdmec plnenia si vyZivovacej povinnosti zo strany rodiCov.

18. O navrhu matky na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému Jozefovi bude
sud rozhodovat' vo veci samej. Po vykonani potrebného dokazovania a jeho vyhodnoteni sud rozhodne
Vo veci samej v najlepSom zaujme maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru¢enia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).(§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP).



