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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekucie opravneného: GENERAL FACTORING, a.s., so sidlom
Michalska 387/16, Bratislava - mestska &ast Staré mesto, ICO: 35 838 825, zastipeny Jakubgak,
advokatska kanceldria, s.r.o. so sidlom Michalska 14, Bratislava, ICO: 47 255 706, proti povinnému:
H. K., B.. XX.XX.XXXX, X. B. Z., B. X, o vymozenie 2.630,21 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, o
namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud namietky opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie z
amieta.

Il. Sud namietky opravneného proti pausalnym trovam exekiucie od mieta.

1. Sud navrh opravneného na prerusenie konania za Géelom podania navrhu na konanie pred Ustavnym
sudom Slovenskej republiky o sulade pravnych predpisov zamieta.

odovodnenie:

1. Na zaklade Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrhu
pbévodného opravneného na vykonanie exekucie a prilozeného vykonatelného exekuéného titulu -
Rozsudok Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 4C/298/2013-144 zo dria 09.06.2014, poveril exekuény
sud dnia 02.12.2014 vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Pavla Halasa, Exekutorsky urad
so sidlom Bratislava, Popradska 70. Predmetné poverenie na vykonanie exekucie bolo exekutorovi
doru¢ené dna 09.02.2015. V suc€asnosti je exekucia vykonavana nastupcom odvolaného sudneho
exekutora Mgr. Borisom Halasom, Exekutorsky urad so sidlom Bratislava, Popradskéa 70 pod &islom EX
4031/2022 (dalej len ,exekutor®).

2. Dna 03.05.2020 vydal sudny exekutor podfa § 5 v spojeni s § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢.
233/2019 Z.z. o ukongeni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,ZoUNEK") Upovedomenie o zastaveni starej exekucie a vyzvu na Uhradu trov starej exekucie &.
EX 9440/2014, ktoré bolo opravnenému doru¢ené dria 05.05.2020. Dfia 23.06.2020 exekutor predlozil
sudu na rozhodnutie Namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekducie,
ktoré boli doru¢ené exekutorskému uradu dia 03.06.2020.

3. Opravneny v namietkach uviedol, Ze Upovedomenie o zastaveni starej exekucie EX 9440/2014 bolo
vydané v rozpore so zakonom 233/2019 Z.z. a exekutor nema narok na pausalne trovy z dévodu, Ze
uvedena stara exekulcia nebola zapisana v centralnom registri exekucii do 7 dni, odkedy sa sudny
exekutor dozvedel alebo mohol dozvediet o skuto&nostiach rozhodujucich pre zapis. Podla nazoru
opravneného predmetné upovedomenie neobsahuje naleZitosti vyzadované zakonom ZoUNEK. Dalej
uviedol, ze z upovedomenia ani z vyzvy na zaplatenie pauSalnych trov, tiez nie je zrejmy dbvod
zastavenia starej exekucie a aké ukony exekutor vykonal, aby vymohol narok opravneného a odvratil
tak zastavenie starej exekucie. Nie je zrejmé ako narok opravneného exekutor vymahal, a preco néarok



nebol vymoZzeny ani za 5 rokov plynutia rozhodnej doby. Opravneny nasledne poukazal na ustanovenia
zakona €. 233/2019 Z.z. na znenie §§ 1,2,6,7, ktoré su podla jeho nazoru jednotlivo a najma vo vzajomnej
suvislosti v rozpore s nasledovnymi pravnymi normami vys$3ej pravnej sily a to ¢lankom 20 ods. 1,4
a 5 Ustavy SR, ¢lankom 46 ods. 1 Ustavy, ¢lankom 1 ods. 1 Ustavy, ¢&lankom 12 ods. 1 a 2 Ustavy
SR, &lankom 63 Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie. Zakon €. 233/2019 Z.z. jasne privodil neprimerany
zasah do vlastnickych prav opravnenych nakladat' so svojou pohladavkou. V tejto suvislosti je potrebné
zdéraznit aj tu skutognost, ze okrem nemoznosti nakladanie so svojou pohfadavkou su opravneni
povinni znasat aj pausalne trovy takto zastavenej exekucie, €o len zvySuje mieru neprimeranosti zasahu
do ustavou garantovanych prav opravnenych. Vzhladom na ciel a u€el zakona je uloZenie povinnosti
opravnenému platit’ pausalne trovy sudneho exekutora z dévodu zastavenia starej exekucie spornym
ustanovenim. Analogicky mozno poukazat na pravnu situaciu vlastnikov bytom, v ktorych sa uplatfiovala
regulacia najomného, kde Eurdpsky sud pre fudské prava uznal, Ze Statne organy nedodrzali spravodlivu
rovnovahu medzi v8eobecnym zaujmom spolocnosti a ochranou majetkovych prav stazovatelov. Z
uvedeného je zrejmé, Ze povinnost platenia pausalnych trov starej exekucie na strane opravneného
nie je spbsobila prejst ustavnym testom proporcionality. Zakonodarca zarovern nereSpektuje zakaz
retroaktivneho pdsobenia pravnych noriem. Poukazal na rozhodovaciu &innost Ustavného sidu SR a
to o otazke pravej a nepravej retroaktivity. Opravneny dal podnety, aby sud podla § 74 pism. d) zakona
&. 314/2018 Z.z. o Ustavnom sude SR podal navrh na zadatie konania podfa &l. 125 ods. 1 Ustavy
o stlade vy$sie citovanych ustanoveni zakona ¢&. 233/2019 Z.z. s &lankom 20 ods. 1,4,5 Ustavy SR,
&lankom 46 ods. 1 Ustavy, &lankom 1 ods. 1 Ustavy SR &lankom 12 ods. 1,2 Ustavy SR a &lankom 63
Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie. Zaroveri opravneny Ziadal sud o preruSenie konania do rozhodnutia
Ustavného sudu SR s ohladom na podany podnet na podanie navrhu na konanie pred Ustavnym sidom
SR zo strany stdu, opravneny Ziada, aby sud konanie prerusil do rozhodnutia Ustavného sudu SR v
konani o sulade pravnych predpisov.

4. Podla § 1 ods. 1 a 2 zdkona €. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ZoUNEK), tento zdkon upravuje postup ukoncenia exekuénych
konani za€atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017 (dalej
len "exekuéné konanie") a osobitosti postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie
(dalej len "opatovny navrh"). Na ucely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie exekucia za¢ata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

Podla § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak uplynula rozhodna
doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dha
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len "exekutor"), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

Podla § 5 ods. 1 ZoUNEK, ak sa stara exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie o zastaveni
starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenska komora exekutorov po dohode s Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len "Ministerstvo") na svojom webovom sidle v strojovo
Citatelnom elektronickom formate.

Podla § 5 ods. 3 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exekucie za$le exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o staru exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

Podla § 6 ods. 1 ZoUNEK, trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora, ktoré si pred
zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozeného plnenia opravnene ponechal, a pausalnych
trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka pausalnych
trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu. Na Uhradu
inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

Podla § 6 ods. 2 ZoUNEK, pausalne trovy znasa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na zaplatenie
pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy uplatiiuje.



Podla § 6 ods. 4 ZoUNEK exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov, ak
a) opravnenému zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podfa § 5 ods. 3 alebo
b) ide o staru exekuciu, ktora nebola zapisana v centralnom registri exekucii.

Podla § 7 ods. 1 ZoUNEK proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané v rozpore
s tymto zdkonom, mdze opravneny podat do 30 dni od jeho doru€enia u exekutora namietky. Namietky
proti pausalnym trovam nie su pripustné.

Podla § 7 ods. 3 ZoUNEK sud dévodnym namietkam vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie o
zastaveni starej exekucie zrusi. Oneskorené alebo nepripustné namietky sud uznesenim odmietne.
Neddvodné namietky sud uznesenim zamietne. Rozhodnutie o namietkach sud doru¢i opravnenému
a exekutorovi.

Podla § 9a zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich
predpisov /Exekuény poriadok/, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

Podla § 36 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak osobitny zakon neustanovuje inak, exekuéné konanie
nemozno prerusSit, nemozno odpustit zmeskanie leh6ét a po skonceni exeku€ného konania nemozno
podat navrh na obnovu exeku€¢ného konania.

Podla § 238 ods. 1 Exekuéného poriadku konania za¢até pred 1. septembrom 2005 sa dokoncia podla
prava platného do 31. augusta 2005, ak odsek 2 neustanovuje inak.

Podla § 243d ods. 3 Exeku&ného poriadku, exekutor je povinny do 30. juna 2016 vykonat zapis v8etkych
pravoplatne neskonéenych exekucii, v ktorych mu sud vydal poverenie na vykonanie exekucie, do
registra exekucii; tato povinnost' plati aj pre zastupcu, nahradnika a nastupcu exekutora.

Podla § 162 ods. 1 pism. b) Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), sud konanie prerusi, ak
pred rozhodnutim vo veci dospfal k zaveru, Ze su splnené podmienky na konanie o sulade pravnych
predpisov, v tom pripade poda Ustavnému sudu Slovenskej republiky navrh na zacatie konania.

5. Diia 26.6.2019 schvalili poslanci NR SR zakon &. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych
konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK®), ktorym sa ur€uju pravidla pre
ukond&enie exekucii zaCatych pred 01.04.2017, tzv. staré exekucie. Tymto zadkonom doSlo k zavedeniu
osobitného procesného mechanizmu zastavenia starych exekucii priamo zo zékona, pri€om technické
otazky suvisiace s ukon€enim exekuénych konani sa zverili sidnemu exekutorovi. Uvedeny zakon
zaroven garantuje moznost dalSieho vymahania pohladavok prostrednictvom podania opatovného
navrhu na vykonanie exekucie.

6. Sud mal po preStudovani spisu preukazané, ze dna 09.02.2015 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené
poverenie na vykonanie exekucie. Exekutor predloZil sudu na rozhodnutie Namietky opravneného proti
Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie EX 9440/2014, ktoré bolo sudnym exekutorom vydané dia
03.05.2020 podla § 5 v spojeni s § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK a opravnenému doru€ené dra 05.05.2020.
Namietky opravneného proti upovedomeniu boli dorué¢ené exekutorskému uradu dria 03.06.2020. Sud
povazoval namietky opravneného za podané v zakonnom stanovenej lehote. Sud mal dalej preukazané,
Ze v predmetnej exekucii uplynula rozhodna doba piatich rokov odo dfa doru€enia prvotného poverenia
na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi, nejde o tzv. absolutnu vynimku podla § 2 ods. 2 ZoUNEK
a ani relativnu vynimku podla § 4 ods. 1 a 2 ZoUNEK.

7. Opravneny v namietkach dalej uviedol, Ze exekutor v upovedomeni nepreukazal, Ze exekucia bola
zapisana v centralnom registri exekucii do 30.6.2016. Exekucny sud vykonal lustraciu zapisu predmetnej
exekucie EX 9440/2014 v CRE s tym, Ze tato exekucia je riadne zapisana. Nadobudnutim uc&innosti
zakona €. 233/2019 Z.z. vznikol dévod na zastavenie predmetnej starej exekucie a to zo zakona. Podla
nazoru sudu predmetna exekucia bola zastavena podla Zakona ¢&. 233/2019 Z.z., kedZe uplynula
rozhodna doba na zastavenie exekucie. Sudny exekutor spravne vydal podla § 5 ods. 1 ZoUNEK
upovedomenie o zastaveni starej exekucie uplynutim rozhodnej doby (§ 2 ods. 1 pism. a). Centralny
register exekucii je verejnym registrom, do ktorého ma pristup kazdy ob&an. Zakon &. 233/2019 Z.z.



presne upravuje vynimky, kedy exekutor nema narok na nahradu trov exekucie, a to vtedy, ak exekutor
zasle opravnenému upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti zakonnej lehoty na jej odoslanie,
alebo ak ide o staru exekuciu, ktora nebola zapisana v centralnom registri exekucii. Tak, ako uz bolo
viackrat uvedené sud ma riadne preukazané, ze predmetna exekucia bola zapisana v centralnom registri
exekucii. V ustanoveni § 211a ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.3.2020 su taxativne
stanovené presné Udaje, ktoré sa do Centralneho registra exekucii zapisuju. Lustraciou tak, ako je to
uz vysSie uvedené, sud zistil zapisanie predmetnej exekucie v centralnom registri exekucii, ale datum
zapisu nie je pri jednotlivych exekuciach vedeny, nakolko tento udaj nie je v zmysle zakona Udajom
povinnym. Podla nazoru sudu, ak je opravneny presved&eny o svojich tvrdeniach v namietkach, tieto
mal hodnovernym spésobom preukazat, vzhladom na uvedené opravneny neuniesol dékazné bremeno
preukazujuce jeho tvrdenie. Zakon €. 233/2019 Z.z. ucinny od 01.01.2020 upravuje v § 6 ods. 4 narok
na trovy exekucie, ak exekucia bola zapisana do Centralneho registra exekucii, €o v predmetnej exekucii
bolo preukazané, teda uvedena podmienka bola splnena. Opravneny dalej namietal narok exekutora
na nahradu pausalnych trov ako je to vy3Sie uvedené. V dbévodovej sprave k zakonu sa uvadza, Ze
strata naroku exekutora na pausalne trovy je désledkom nezapisania starej exekucie do centralneho
registra exekucii podla ustanoveni Exekuéného poriadku u¢inného do 31.3.2017. Z uvedeného vyplyva,
Ze podstatnym znakom nepriznania trov starej exekucie je len skutonost, Zze stara exekucia nebola
zapisana v CRE, priom pre nepriznanie trov starej exekucie nie je rozhodujica v€asnost jej zapisu.
Tato skuto€nost ustanovenie § 5 ods. 2 ZoUNEK nepoZaduje , a teda tato skutocnost’ nespésobuje
nezakonnost’ a nepreskumatelnost upovedomenia v €asti naroku sudneho exekutora na pausalne trovy.

8. Pokial ide o obsah vydaného Upovedomenia o zastaveni starej exekucie EX 9440/2014, toto
podfa posudenia sudu exekutor vydal v sulade s § 5 ods. 2 ZoUNEK, teda obsahuje taxativny
vypocet obligatornych nalezitosti upovedomenia. Zastavenie starej exekucie podla navrhu zékona &.
233/2019 Z.z. nastalo ex lege, pricom exekutor tuto skuto&nost’ deklaroval formou vydania predmetného
upovedomenia o zastaveni starej exekucie v lehote podla § 5 ods. 3 ZoUNEK.

9. Opravneny dalej namietal, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie bolo vydané v
rozpore so zakonom tak, ako je to vysSie podrobne rozpisané, opisal dévody protilstavnosti zakona &.
233/2019 Z.z. a rozpisal dopad tejto pravnej Upravy na uz prebiehajuce exekucie a poukazal na zasah
prijatého zakona do z&kladnych prav opravneného, garantovanych na ustavnej ako i na medzinarodne;j
arovni. Zaroven opravneny Ziadal, aby exekuény sud exekuciu prerusil do rozhodnutia Ustavného stdu
SR v konani o sulade pravnych predpisov.

10. Exekuény sud dospel k zaveru, ze namietky opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni starej
exekucie EX 9440/2014 su nedévodné, stara exekucia je podla sudu ex lege zastavena v sulade
so zakonom ¢&. 233/2019 Z.z. a to z dovodov vysSie uvedenych. Exekutorom vydané upovedomenie
dorudené opravnenému spina vsetky zakonom stanovené nalezitosti, ktoré opravneny namietal, preto
sud namietky opravneného podla § 7 ods. 3 ZoUNEK ako neddvodné zamietol. Pokial ide o namietky
proti trovam exekucie tieto sud odmietol z dévodu, Ze pravna uprava ZoUNEK nedava moznost Uvahy
o vzniku a rozsahu naroku na zaplatenie pauSalnych trov starej exekucie, upravuje ho jednoznaénym
spbsobom, v zadsade nepripustajucim uvahu o réznych vykladoch, ¢i iny zaver. Jedinou Uvahou sudneho
exekutora je uvaha o tom, &i zakonny institut ,.zastavenia starej exekucie® na konkrétne konanie dopada,
alebo nie (Nalez Ustavného stdu Slovenskej republiky sp.zn. Il US 251/2020 zo dfia 26.05.2020). Podla
§ 7 ods. 1 veta druha ZoUNEK ma sudny exekutor narok na nahradu pausalnych trov exekucie a zo
z&konnej dikcie tohto ustanovenia jednoznaéne vyplyva, Ze ndmietky proti pausalnym trovam nie su
pripustné, navySe sud mal zaroven preukazany riadny zapis exekucie EX 4894/2014 v Centralnom
registri exekucii.

11. Opravneny vo svojom podani Ziadal, aby exekuény sud exekuciu prerusil podla § 162 ods. 1 pism.
b) C.s.p. do rozhodnutia Ustavného stidu SR v konani o sulade pravnych predpisov. V
namietkach opisal dévody protiustavnosti Zakona €. 233/2019 Z.z., poukazal na zakaz retroaktivity
a rozpisal dopad tejto pravnej upravy na uz prebiehajice exekucie a poukazal na zasah prijatého
zdkona do zakladnych prav opravneného, garantovanych na ustavnej ako i na medzinarodnej drovni.
Exeku€ny poriadok ma v § 36 ods. 5 upravenu otazku preruSenia exekucie, ¢o podla nazoru sudu
znamena, Ze ustanovenia C.s.p. sa v exeku¢nom konani nemdzu pouZit, tieto by bolo mozné pouzit iba
za predpokladu, Zze by Exeku&ny poriadok takuto pravnu Upravu neobsahoval, t.j. ju nemal. Sud zamietol
navrh opravneného na prerusenie konania a to poukazujuc na rozhodnutie Ustavného sudu &.k. Ill. US



36/2019, v ktorom Ustavny sud konstatoval, Ze uznesenie o prerugeni konania je rozhodnutim procesne;j
povahy, a teda nejde o rozhodnutie vo veci samej, a aj z uvedeného dévodu nie je takéto rozhodnutie
spbsobilé zasiahnut do Ustavou zaru€enych zakladnych prav a slobdd. Dévodil, Ze obsahom prava na
spravodlivé sudne konanie nie je pravo na rozhodnutie v sulade s pravnym nazorom uéastnika sudneho
konania. Z tohto dévodu sud nevidi dévod na preruSovanie konania a podavanie navrhu na zacatie
konania o stlade pravnych predpisov na Ustavny sud Slovenskej republiky a to najma vychadzajic z
vys8ie spominanych skuto€nosti a na okolnost, Ze konanie je ex lege v zmysle
zdkona €. 233/2019 Z.z. zastavené, sud navrh opravneného na prerudenie konania zamietol v zmysle
§ 162 ods. 3 CSP. Sud taktieZ odkazuje na aktualne rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej republiky
&. 1. US 220/2020, 1. US 221/2020, IV. US 239/2020, Ill. US 237/2020, II. US 241/2020. Ustavny sud
SR skonstatoval, Ze napadnuté upovedomenia o zastaveni starej exekucie vydané podla zakona ¢&.
233/2019 Z.z. su ustavne udrzatelné.

12. Sud s poukazom na vy$3ie uvedené skutoCnosti a citované zédkonné ustanovenia rozhodol tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



