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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu CEE COLLECT
FUND 1 LTD so sidlom Agiou Nikolaou, 67 - 69, 1st floor, Flat/Office 103, Egkomi, 2408, Nikoézia, Cyprus,
zastlpena Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o., Jilemnického 30, Martin proti Zalovanému B. Y., ICO:
41290909, C. XXXX/XX, P., t. &. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnikom B.. Z. L., Z. A.U.
U. E. A., o zaplatenie 145,18 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 145,18 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,25 % roéne od
7.1.2014 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 75,64 €, ktoré je povinny zaplatit pravnemu
zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu
145,18 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,25 % roCne od 7.1.2014 do zaplatenia a nahradit
mu trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze dia 27. 05. 2008 uzatvoril Zalovany so VSeobecnou
Gverovou bankou a.s. (VUB), ICO: 31320155 so sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava ako pévodnym
veritelom zmluvu, predmetom ktorej bolo okrem iného aj poskytnutie povoleného pre€erpania k beznému
Ustu zalovaného (dalej len "Povolené pregerpanie" alebo "Uver"). Prehlad &erpania Uveru Zalovanym
Zalobca doklada vypisom z &tu Zzalovaného. Zalovany podpisom Zmluvy vyslovil suhlas so veobecnymi
obchodnymi podmienkami pévodného veritela pre depozitné produkty, ktoré tvoria neoddelitelnu sucast
Zmluvy (dalej len "VOP"). Povodny veritel sa podpisom Zmluvy zaviazal poskytnut Zalovanému
povolené pre€erpanie tym spdsobom, Ze bude realizovat’ platobné prikazy Zalovaného na prevod alebo
vybery hotovosti z U¢tu zalovaného a to aj vtedy, ak nebude existovat zalovaného pohladavka voci
pbévodnému veritelovi z U¢tu zalovaného, ktora vznikne v désledku pripisania platieb uskuto€nenych v
prospech Zalovaného uctu alebo vkladom v hotovosti. Zarovef Zalovany sa podpisom Zmluvy zaviazal
povolené pre€erpanie splacat povodnému veritelovi formou zapodcitania pohladavky pévodného veritela
proti pohfadavke Zalovaného z jeho U¢tu a to vzdy v momente vzniku pohfadavky Zalovaného z jeho
Uctu a v rozsahu v ktorom sa tieto pohfadavky kryju. Pévodny veritel svoj zavazok mu vyplyvajuci zo
Zmluvy splnil riadne a vé&as, t.j. Zalovanému poskytol povolené precerpanie k jeho beznému uc&tu a to
za podmienok v Zmluve uvedenych. Nakolko Zalovany vyuzil moznost' pre€erpania svojho bezného
uctu v zmysle Zmluvy, avSak povodnému veritelovi svoj zavazok zo Zmluvy na vratenie povoleného
preCerpania pévodnému veritefovi nesplnil riadne a v€as, Zalobca pisomne vyzval Zalovaného na
splnenie svojho zavazku. Ku drnu 23. 08. 2012 pdvodny veritel evidoval vogi Zalovanému pohladavku
vo vySke 145,18 Eur. V zmysle ust. § 524 os. 1 Obc&ianskeho zakonnika &. 40/1964 Zb. veritel méze
svoju pohladavku aj bez suhlasu dlZznika postupit pisomnou zmluvou inému. V zmysle ust. § 524 ods. 2
Obcianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou
spojené. Na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavky uzatvorenej medzi pdvodnym veritefom a Zalobcom
ako novym veritelom zo dfia 21. 08. 2012 doSlo k postupeniu pohladavky pdvodného veritefa vodi



Zalovanému na Zalobcu. Vzhfadom na vy3Sie uvedené Zalobca eviduje voci Zalovanému pohladavku vo
vyske istiny vo vySke 145,18 Eur. Podla ust. § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. V zmysle ust. § 3 ods. 1 nar. vl. SR ¢&. 87/1995 Z.z.
vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky podla udajov uvedenych na webovej stranke Narodnej banky Slovenska
bola v ¢ase podania navrhu vo vyske 8,25 %. Z vy3Sie uvedeného ust. nariadenie vlady, beric do
Uvahy zakladnu urokovu sadzbu Eurdpskej centralnej banky aktualnu v €ase podania navrhu na vydanie
platobného rozkazu vyplyva, Ze zdkonna vySka urokov z omeskania je 8,25 % p.a. Vzhladom na uvedené
si zaloba uplatfiuje zdkonné uroky z omeSkania vo vyske 8,25 % ro¢ne zo sumy istiny vo vyske 145,18
Eur od 07. 01. 2014 do zaplatenia.

Sud v konani vydal platobny rozkaz ¢.k. 22Ro0/4/2014-42 zo dfia 16. 01. 2014, ktory zrusSil uznesenim
tunajSieho sudu &.k. 22R0/4/2014-50 zo dna 12. 03. 2014 z dbévodu, Zze ho nebolo mozné dorugit
Zalovanému do vlastnych ruk.

Uznesenim tunajsieho sudu ¢.k. 4C/71/2014-56 zo diha 07. 04. 2014 v zmysle § 29 O.s.p. sud ustanovil
Zalovanému za opatrovni¢ku B.. Z. L.S., Z. A. U. E. A, nakolko Zalovany sa nezdrziava v mieste svojho
bydliska a jeho su€asny pobyt sudu nie je znamy.

Podla § 200ea ods. 1) O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O.s.p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju
a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedicstve,

f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O.s.p. ak je predmetom konania iba prislusenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysSuje sumu podla odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.
Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pre jeho vyhlasenim.



Sud uznesenim tunajSieho sudu &.k. 4C/71/2014-57 zo diia 07. 04. 2014 oznamil, Ze dia 24. 04. 2014
bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;.

Podla § 200ea ods. 1) O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O.s.p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju
a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o ur€enie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O.s.p. ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysuje sumu podla odseku 1, konanie sa povaZuje za drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pre jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 4C/504/2013-47 zo dna 23. 01. 2014 oznamil, Zze dfia 04. 02. 2014
bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;.

Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou o beznom uéte a poskytovani
produktov a sluZieb flexibiznis uétu zo dfia 27. 05. 2008, kdpiou vypisu z Uctu Zalovaného, VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami, Zmluvou o postupeni pohladavky zo dria 14. 08. 2012, Oznamenim o
postupeni pohlfadavky zo dfia 23. 08. 2012, Vyzvou k Uhrade diZnej sumy zo dnia 23. 08. 2012.

Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo
a vSetky prava s nou spojené.

Podla § 526 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.



Podla § 526 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie
je diznik opravneny sa doZzadovat preukdzania zmluvy o postupeni.

Podla § 52 ods. 1 Obg¢ianskeho zakonnika (platného a uc€inného v €ase spisania predmetnej zmluvy),
spotrebitelskymi zmluvami su kipna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v 6smej
Casti tohto zdkona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami sU na jednej strane dodavatel a na
druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného
navrhu na uzavretie zmluvy.

Podla § 52 ods. 2) Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych i¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3) Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4) Obcianskeho zakonnika spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 53 ods. 1) Obgianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2) Obcianskeho zakonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moZnost' oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 3) Obgianskeho zékonnika ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 4) Obclianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej
zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré a) ma spotrebitel plnit a s ktorymi sa nemal moznost
oboznamit pred uzavretim zmluvy, b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na
iného dodavatela bez suhlasu spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo
zabezpecCenia pohladavky spotrebitela, c) vylu€uju alebo obmedzuji zodpovednost dodavatela za
konanie alebo opomenutie, ktorym sa spotrebitelovi spdsobila smrt alebo ujma na zdravi, d) vylu€uju
alebo obmedzuju prava spotrebitela pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo zodpovednosti za
Skodu, e€) umoziuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak
spotrebitel neuzavrie s dodavatefom zmluvu alebo od nej odstupi, f) umoziuju dodavatelovi odstupit
od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dbévodu a spotrebitelovi to neumoziuju, g) opraviuju
dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretela vypovedal zmluvu uzavretd na dobu neurcita
bez primeranej vypovednej lehoty, h) prikazuju spotrebitelovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy,
ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli, i) umoznuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné
podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve, j) uréuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v
Case ich splnenia, alebo dodavatela opraviiuju na zvySenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby
spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena dohodnuta v ¢ase uzavretia zmluvy je podstatne
prekroéena v Case splnenia, k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil
neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku, I) obmedzuju pristup



k dbkazom alebo ukladaju spotrebitelovi povinnosti niest dokazné bremeno, ktoré by podla prava,
ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ina zmluvna strana, m) v pripade Ciastoného alebo uplného
nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane obmedzuju alebo vylu€uju moznost spotrebitela
domahat sa svojich prav voCi dodavatelovi vratane prava spotrebitela zapocitat pohladavku vodi
dodavatelovi, n) spdsobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu urcitu sa po uplynuti obdobia, na
ktor( bola zmluva uzavreta, predizi, pri¢om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na
prejavenie sthlasu s predizenim platnosti zmluvy, o) ktoré opravriuju dodavatela rozhodnut o tom, Ze
jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré priznavaju pravo zmluvu vykladat' iba dodavatelovi,
p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme, r) vyZaduju v ramci dojednane;j
rozhodcovskej doloZky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom riesil vyluéne v rozhodcovskom konani.

Podla § 53 ods. 5) Obcdianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla § 53 ods. 6) Obcianskeho zakonnika ak predmetom spotrebitel'skej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finan€nom trhu za spotrebitel'ské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finanénu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpecenia jeho zavazku, objem
poskytnutych penaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

Podla § 53 ods. 7) Obcianskeho zakonnika zabezpelenie splnenia zavazku zo spotrebitelskej
zmluvy prostrednictvom zabezpe&ovacieho prevodu prava k nehnutelnosti je pri spotrebitefskej zmluve
nepripustné.

Podla § 53 ods. 8) Obcianskeho zakonnika ak poskytne dodavatel spotrebitelovi plnenie a spotrebitel
si ho neobjednal, nie je spotrebitel povinny plnenie vratit ani ho uschovat’; vyli¢ené su aj dalSie naroky
dodavatela voci spotrebitelovi. Nevyziadanym plnenim je aj dalSie opakujuce sa plnenie poskytnuté
spotrebitelovi na zaklade zmluvy uzavretej prostriedkami dialkovej komunikacie, ak spotrebitel vyslovne
o takéto plnenie nepoziadal. Ak dodavatel nepreukaze opak, povazuje sa opakujuce sa plnenie vzdy
za nevyziadané.

Podla § 53 ods. 9) Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov
od omesSkania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

Podla § 53 ods. 10) Obcianskeho zakonnika neprijatelnost zmluvnych podmienok sa hodnoti so
zretelom na povahu tovaru alebo sluZieb, na ktoré bola zmluva uzatvorend, a na vSetky okolnosti
suvisiace s uzatvorenim zmluvy v dobe uzatvorenia zmluvy a na v8etky ostatné podmienky zmluvy alebo
na ind zmluvu, od ktorej zavisi.

Podla § 53 ods. 11) Obcianskeho zakonnika ustanovenia spotrebitelskej zmluvy uzavretej na dobu
neurditd, podla ktorych si dodavatel finanénych sluzieb podla osobitného predpisu vyhradzuje pravo z
vazneho objektivneho dévodu jednostranne a bez poskytnutia vypovednejlehoty vypovedat tuto zmluvu,
sa nepovazuju za neprijatel/nd podmienku podla odseku 4 pism. g), ak ide o vazny objektivny dévod,
ktory dodavatel nezapricinil, nemohol predvidat ani odvratit a ktory dodavatelovi brani v plneni tejto
zmluvy, pricom dodavatel sa v tejto zmluve zaviazal, ze o vypovedani a dévode vypovedania tejto zmluvy
bez zbyto¢ného odkladu pisomne informuje spotrebitela.

Podla § 53 ods. 12) Obcianskeho zakonnika ustanovenia odseku 4 pism. g) a i) o neprijatelnych
podmienkach sa nepouziju na spotrebitelski zmluvu, ktorej predmetom je a) obchod s prevoditelnymi
cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami, kde je cena zavisla od pohybu



kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na ktoré dodavatel nema vplyy, b)
nakup cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo medzinarodné pehazné prikazy
vystavené v cudzej mene.

Podla § 53 ods. 13) Obc&ianskeho zakonnika za neprijate/nd podmienku podla odseku 4 pism. i) sa
nepovazuje podmienka, podla ktorej si a) dodavatel finanénych sluzieb podla osobitného predpisu
vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho dévodu bez oznamenia zmenit urokovu sadzbu alebo
vysku inych poplatkov za finan¢né sluzby podfa osobitného predpisu, ktoré ma platit’ spotrebitel alebo
dodavatel, ak su€asne sa dodavatel zaviaze bez zbyto€ného odkladu o tom a o moznosti spotrebitela
vypovedat spotrebitelski zmluvu pisomne informovat spotrebitela a ak spotrebitel ma pravo bezplatne
a s okamzitou ucinnostou vypovedat tuto zmluvu, b) dodavatel finan€nych sluzieb podla osobitného
predpisu si vyhradzuje pravo menit' jednostranne podmienky spotrebitelskej zmluvy na dobu neurcitd, ak
sa od dodavatela vyzaduje, aby o tom a o moznosti spotrebitela vypovedat tito zmluvu bez zbyto¢ného
odkladu pisomne informoval spotrebitela, a ak spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou t¢innostou
vypovedat tato zmluvu.

Podla § 53 ods. 14) Obcianskeho zakonnika ustanovenie odseku 4 pism. j) o neprijatelnych
podmienkach sa nepouzije na spotrebitelski zmluvu, ktorej predmetom je a) obchod s prevoditelnymi
cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami, kde je cena zavisla od pohybu
kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na ktoré dodavatel nema vplyv, b) nakup
cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo medzinarodnych pefaznych prikazov
vystavenych v cudzej mene, c) dolozka o cenovych indexoch, ak takuto dolozku vyslovne dovoluje
osobitny predpis a ak spdsob Upravy ceny je v tejto doloZke vyslovne opisany.

Podla § 54 ods. 1) Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2) Obgianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 54 ods. 3) Obcianskeho zakonnika v pochybnostiach o vyzname zmluvnej podmienky sa
vyklad priaznivejsi pre spotrebitela neuplatni, ak pravo na prisluSnom organe uplatiiuje pravnicka osoba
zaloZena alebo zriadena na ochranu spotrebitela.

Podla § 3 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob&iansko-pravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

Sud nepovazoval predmetnd zmluvu za zmluvu uzavretl v rozpore s dobrymi mravmi ani za zmluvu
obsahujucu neprijatelné zmluvné podmienky, preto zalobe vyhovel.

O uroku z omeskania sud rozhodol podla vl. nar. ¢.87/1995 Z.z.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods.1 O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci plny uspech,
priznal nahradu trov konania potrebnych na uéelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti zalovanému,
ktory vo veci Uspech nemal. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného stidneho poplatku za navrh vo
vySke 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 59,14 Eur za dva ukony pravnej sluzby (1 ukon
16,60 Eur + 8,04 Eur rez. pausal, 20 % DPH), spolu trovy konania 75,64 Eur.



O povinnost Zalovaného zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi zalobcu sud rozhodol podla § 149
0ods.1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia na Krajsky sud
KoSice, prostrednictvom tunajsieho sudu.

Podlfa ust. § 205 ods.1 O.s.p.v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§42
ods. 3 0.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
Co sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



