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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyfia JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Slovensky
plynarensky priemysel, a.s., Mlynské Nivy &. 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256 zastlpeny
Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516
proti zalovanému J. P., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX D. €. XX, obCan SR, v konani zastipeny
opatrovnikom J.. Slavomirom Kacmarom, vyS$$im sidnym uradnikom Okresného sudu Svidnik, o
zaplatenie 503,55 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:
I. ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 6Ro/71/2013-42 zo dha 13.1.2014.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 503,55 eura s urokom z ome$kania vo vyske 5,75%
rocne zo sumy 1,- eur od 2.2.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 8,75 % zo sumy 472,-
eur od 6.10.2012 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 8,75 % ro€ne zo sumy 30,55 eura od
1.11.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske 66,- eur / sidny poplatok vo
vySke 30,- eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 36,- eur/ na ucet pravneho zastupcu Advokatska
kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o. do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 30.9.2013 si Zalobca uplatnil voéi Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 503,55 eura s prisluSenstvom.

Svoj navrh oddévodnil tym, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o dodavke plynu pre odberatelov
kategorie doméacnost zo dia 12.7.2011, predmetom ktorej bol zavazok Zalobcu dodat Zalovanému
plyn a zavazok Zalovaného zaplatit kipnu cenu. Na nahradu nedoplatku na kupnej cene za dodany a
odobraty plyn boli vystavené nasledovne faktury: faktura €. 7445112454 so splatnostou dfa 5.10.2012
a s vyuctovanou sumou k Uhrade 713,36 eura, faktura €. 7412877408 so splatnostou dfia 31.10.2012 a
s vyuctovanou sumou k uhrade 30,55 eura. Dokladom &islo 3690001287 so splatnostou dia 1.2.2013
bola G&tovana suma 1,- eur za vystavenie a zaslanie oznamenia o zrueni dohody o splatkach. Zalobca
si dalej uplatfiuje narok na urok z omeskania vo vy3ke uréenej podla ustanovenia § 517 ods. 1
Obgianskeho zakonnika v zneni G¢innom k prvému diiu omeskania. Zalovany faktaru &. 7445112454
uhradil Ciastoéne vo vyske 241,36 eura a celkova vyska diZnej sumy, ktord ma zaplatit' Zalobcovi, je
503,55 eura.

Okresny sud Svidnik vydal vo veci diia 13.1.2014 platobny rozkaz €. k. 6Ro/71/2013-42.



Podla § 173 ods.1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych rdk, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla § 173 ods.2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba /§91 ods.1 O.s.p./. Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim
ukonom vo veci samej, pripadne s tkonom, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 29 ods.2 O.s.p. pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit opatrovnika aj u¢astnikovi,
ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na znamu adresu v cudzine, alebo ak
je doru€enie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dusevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Uznesenim ¢€.k. 7C/31/2014-52 zo dna 13.3.2014 bol zalovanému ustanoveny za opatrovnika JUDr.
Slavomir Kaémar, vysSi sudny uradnik Okresného sudu Svidnik z dbévodu neznameho pobytu
Zalovaného.

Predmetom konania bol narok Zalobcu voc&i Zalovanému na zaplatenie pohfadavky vo vyske 503,55 eura
s prislusenstvom.

Na pojednavani dna 24.4.2014 sud postupom podfa § 101 ods.2 O.s.p. vec prejednal v nepritomnosti
riadne predvolaného zalobcu a opatrovnika zalovaného.

Sud z listinnych dékazov, a to zmluva o dodavke plynu zo dna 12.7.2011, list Zalobcu zo dfia 18.1.2013,
faktary ¢. 7445112454 zo dna 21.9.2012, 7412877408 zo dna 17.10.2012, vypis z obchodného
registra zalobcu, urokova sadzba ECB, cennik externych sluzieb a vykonov Slovenského plynarenského
priemyslu, a.s., oprava navrhu zo dna 11.12.2013, zistovanie pobytu zalovaného, spis Okresného sudu
Svidnik, sp. zn. 7C/31/2014 a zistil tento skutkovy stav:

Ugastnici konania uzavreli zmluvu o dodavke plynu pre odberatelov kategérie doméacnost zo dnia
12.7.2011, predmetom ktorej bol zavazok Zalobcu dodat Zalovanému plyn a zavazok Zalovaného zaplatit
kupnu cenu. Zalovanému boli vystavené nasledovne faktury: faktura &. 7445112454 so splatnostou dia
5.10.2012 a s vyuctovanou sumou k uhrade 713,36 eura, faktura €. 7412877408 so splatnostou diia
31.10.2012 a s vyuctovanou sumou k uhrade 30,55 eura. Dokladom €&islo 3690001287 so splatnostou
diia 1.2.2013 bola uc¢tovana suma 1,- eur za vystavenie a zaslanie oznamenia o zruSeni dohody o
splatkach. Zalobca si uplatnil zakonny urok z omeskania. Zalovany fakturu &. 7445112454 uhradil
Ciasto€ne vo vyske 241,36 eura a celkova vyska dlZznej sumy tak bola 503,55 eura.

Zalobca zotrval na podanej Zalobe.
Opatrovnik zalovaného sa k zalobe nevyjadril.
Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 20 ods.1 zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov odberatel elektriny
v domacnosti a odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podla osobitnych
predpisov maju pravo pri dodavke elektriny alebo plynu

a) uzatvorit’ s dodavatelom elektriny alebo dodavatelom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu
o dodavke plynu (dalej len "zmluva"), ktora musi obsahovat najma



1.identifikaciu dodavatela, 2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami
suvisiacich sluzieb, 3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich
sluzieb, 4. zdroj, spdsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane
Struktury ceny, 5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych moZno zmluvu vypovedat, 6. spésob
a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného plynu a s
dodavkou suvisiacich sluzieb, 7. miesto, spdsob a lehoty na uplatfiovanie reklamacie, 8. informaciu,
za akych podmienok mézZe odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny elektriny
alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb, 9. informaciu o pévode a podiele jednotlivych druhov
primarnych energetickych zdrojov na dodanej elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie
na verejny zdroj tychto informécii, 10. informaciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny na Zivotné
prostredie, pripadne upozornenie na verejny zdroj o tychto informaciach, 11. informéaciu o dévodoch
vymeny uréeného meradla, b) na poskytnutie informacie o kazdej Uprave ceny elektriny alebo ceny plynu
a o uprave podmienok dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tym suvisiacich sluzieb najneskér 30
dni pred vykonanim Upravy,

c) na vyber formy a spOsobu platenia za dodavku elektriny alebo dodavku plynu a s tym spojenych
sluzieb a uhradzat platby za dodavku elektriny alebo za dodavku plynu formou s dodavatefom
dohodnutych preddavkovych platieb; pri ur€eni vysky tychto preddavkovych platieb dodavatel elektriny
alebo dodavatel plynu zohladni vysku preddavkovych platieb za rovnaké obdobie predchadzajuceho
zucétovacieho obdobia. Dohodnutd vySka preddavkovych platieb bude zohladhovat skutocny odber
elektriny alebo skutoény odber plynu za predchadzajuce zucétovacie obdobie alebo planovany odber
elektriny alebo planovany odber plynu na nadchadzajuce zuétovacie obdobie a bude upravena len o
rozdiel medzi dradom1) uréenou alebo schvalenou cenou elektriny alebo plynu. Odmietnutie dohody o
uhrade formou preddavkovych platieb je povinny dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu odévodnit.

Podla § 20 ods.5 zdkona €. 656/2004 Z.z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov odberatel elektriny
v domacnosti a odberatel plynu v doméacnosti maju pravo na vymedzenom Uzemi na dodavku elektriny
a plynu v ur€enej kvalite a za primerané ceny, ktoré su stanovené alebo uréené transparentne.

Podla § 20 ods.7 zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike a o zmene niektorych zakonov prva veta
dodavatel elektriny a dodavatel plynu je povinny riadne a uplne informovat na vyhotovenej fakture
odberatela elektriny v domacnosti a odberatefla plynu v domacnosti o skladbe jednotlivych zloziek ceny
za dodavku elektriny a za dodavku plynu vratane ich Ciselného vyjadrenia.

Podla § 588 Obcianskeho zakonnika z kipnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy
kupujucemu odovzdat’ a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zar predavajucemu
dohodnutu cenu.

Podla § 589 Obcianskeho zakonnika cenu treba dojednat v sulade so vdeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, inak je zmluva neplatna podla § 40a.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dihu, ma veritef
pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla

tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania, vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.1.2009, vySka urokov z omeSkania
je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vyska Urokov z omeskania je
o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému difiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.



Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na z&klade skutoénosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze Zalovany doposial nezaplatil Zalobcovi cenu za dodavky plynu
do domacnosti, preto Zalobe ako dévodnej vyhovel a rozhodol tak, Ze Zalovaného zaviazal na zaplatenie
sumy 503,55 eura s urokom z omeskania vo vySke 5,75% ro¢ne zo sumy 1,- eur od 2.2.2013 do
zaplatenia, s urokom z omes8kania vo vyske 8,75 % zo sumy 472,- eur od 6.10.2012 do zaplatenia, s
urokom z omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 30,55 eura od 1.11.2012 do zaplatenia do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods.1 O.s.p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti uc€astnikovi,
ktory vo veci uspech nemal.

Priznana nahrada trov konania Zalobcovi vo vy8ke 66,- eura pozostava zo zaplateného sudneho
poplatku z navrhu na zacatie konania vo vySke 30,00 eur a uplatnenych trov prdvneho zastupenia vo
vy8ke 36,- eura s DPH za ukony pravnej sluzby, to je prevzatie a priprava zastupenia a podanie Zaloby
podla vyhl. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v
zneni neskorsich predpisov.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p.ak advokat zastupoval u¢astnika, ktorému bola prisudena

nahrada trov konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit' ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



