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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyfiou Mgr. Mariannou Haskovou, v pravnej veci navrhovatela: Y. T., nar.
XX XX XXXX, bytom P. K. &. XXX/X, proti dcére navrhovatela: X. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., ul. C.
€. XX/X, 1. €. K. XX, X. XXX, XXXX W., Danmark, o zruSenie vyzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu
a o vratenie preplatku na vyzivhom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o vratenie preplatku na vyzivnom zastavuje.

II. SUd zru $ uje vyziovaciu povinnost navrhovatela Y. T., nar. XX.XX.XXXX k dcére X. T,
nar. XX.XX.XXXX, naposledy uréenu uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dha 26.08.2019 &. k.
16P¢/10/2019-62 sumou 300 eur mesacne, s ucinnostou od 01.02.2023.

Il. Ziaden z Ggastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Prievidza diha 12.01.2023 domahal zruSenia
vyzivovacej povinnosti k dcére v sume 300,- eur mesacne k 12.01.2023, nakolko ukoncila Studium v
Déansku v decembri 2022 a zaroveri Ziadal rozhodnut o vrateni preplatku na vyZivnom.

2. Dcéra navrhovatela sa k navrhu vyjadrila prostrednictvom emailu zo dria 16.02.2023, nakolko Ziadala,
aby jej sud vSetky pisomnosti doru€oval cez email, kedZe sa nachadza v Dansku. Vo vyjadreni uviedla,
Ze Stadium na International Business Academy (IBA) v Dansku ukondcila 31.01.2023 riadnou zavere¢nou
skuskou- obhajobou dfia 12.01.2023. Uviedla, Ze od 08.02.2023 je evidovana na A-Kasse, t. j. na Urade
prace v Koldingu. Zaroven pripojila dbkazy o ukonceni Studia v januari 2023 a o evidencii v A-Kasse od
08.02.2023. So zrudenim vyzivovacej povinnosti suhlasila, ako aj s prejednanim veci v jej nepritomnosti.
V dalSom podani uviedla, Ze navrhovatel ma uhradené vyZivné do 31.01.2023, pri€om platbu vyzivného
za mesiac februar navrhovatelovi vratila.

3. Navrhovatel zobral navrh v €asti o vratenie preplatku na vyZivnom spat pred otvorenim pojednavania
dria 15.03.2023 a preto sud v tejto Casti konanie zastavil podla § 29 ods. 1 CMP.

4. Sud vo veci konal a rozhodol na pojednavani diha 15.03.2023 konanom v nepritomnosti dcéry
navrhovatela, ktora mala doru€enie predvolania riadne vykdzané a ktora svoju ucast ospravedinila
a suhlasila, aby sud konal v jej nepritomnosti. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela a
oboznadmenim sa s navrhom s prilohami, lustraciami navrhovatela a dcéry navrhovatela v Sociélnej
poistovni, spravou UPSVaR Prievidza, emailami dcéry navrhovatela zo diia 16.02.2023 s prilohami
a spisom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 16Pc/10/2019 a z neho najma uznesenim OS Prievidza
zo diia 26.08.2019 &. k. 16Pc/10/2019-62 a ostatnym obsahom spisu. Na zaklade takto vykonaného
dokazovania zistil tento skutkovy stav:



5. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze k poslednej Uprave vyzivovacej
povinnosti navrhovatela k dcére X. T., nar. XX.XX.XXXX doslo uznesenim Okresného sudu Prievidza
zo dna 26.08.2019 €. k. 16Pc/10/2019-62, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11.09.2019 a ktorym sa
navrhovatel zaviazal platit na vyzivu dcéry X. sumu 300 eur mesacéne s ucinnostou od 01.08.2019. Z
potvrdenia zo dfia 25.01.2023 ,Diploma of Bachelor’'s Degree Programme in Intenational Sales and
Marketing“ na meno X. T. vyplyva termin skusky v janudri 2023. T. j. k ukon€eniu Studiu doslo v januari
2023. Zaroveh z emailu zo dria 15.02.2023 vyplyva, Ze dcéra navrhovatela je v Dansku evidovana ako
nezamestnana. Dcéra navrhovatela sa k zruSeniu vyzivovacej povinnosti pisomne vyjadrila tak, Ze s jej
zruSenim suhlasi, no zaroven uviedla, Ze navrhovatel nema preplatok na vyZivnhom, nakolko poslednu
platbu na vyZzivnhom mu vratila.

6. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine (dalej len ,ZR"), plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

7. Podla § 78 ods. 1 ZR, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

8. Pre zakonny vznik vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je relevantnou objektivna pravna
skuto€nost' narodenia dietata, jej zanik zakon spaja s nadobudnutim schopnosti dietata samostatne
sa zivit. Schopnostou dietata samostatne sa Zivit treba rozumiet schopnost samostatne, z vlastnych
zdrojov uspokojovat vSetky relevantné Zivotné naklady. Uprava rodi¢ovske] vyZivovacej povinnosti
je postavena na Casovo neobmedzenom trvani pokrvnych zvazkov a hovori o obnove vyZivovace;j
povinnosti napriklad v pripade, ked sa dieta pre Studium rozhodne neskér, resp. nebolo prijaté na
Studium na vysokej Skole bezprostredne po ukonceni strednej Skoly. Z hladiska posudenia zaniku
vyzivovacej povinnosti jednoznaénejSia je situacia, ked dieta ziska pravidelny prijem, €i uz zo
zavislej €innosti, podnikatelskej €innosti a pod. Ako okolnost, ked trva vyZivovacia povinnost rodiCov
(odbvodnena ulohou rodia viest dieta k ziskaniu vzdelania, a tym potrebnych predpokladov na
sebarealizaciu), sa tradiCne akceptuje Stadium. Aplikaéna prax vychadza z definitivnosti ziskania
predpokladov na vykon povolania v pripade ukongenia Studia.

9. Na zaklade takto vykonaného dokazovania a v sulade s citovanou zakonnou uUpravou vyzivovacej
povinnosti rodi¢ov voCi detom dospel sud k zaveru, ze dcéra navrhovatela ukonéenim Stidia na IBA
v Dansku v januari 2023 sa prestala sustavne pripravovat’ na vykon buduceho povolania, tym ziskala
schopnost samostatne sa Zivit a prestala spifiat zakonné predpoklady pre trvanie vyZivovacej povinnosti.
Ide o pravnu skutoénost, s ktorou zakon o rodine spaja zanik vyZivovacej povinnosti rodi€ov voc¢i svojim
detom. Od 01.02.2023 tak navrhovatefovi zanikla vyZivovacia povinnost k dcére v zmysle § 62 ZR, a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

10. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



