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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v senate, zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Noemy TuranoviCovej a
prisediacich Ing. Kamily Topolskej a Mgr. Miroslava Klamara, v trestnej veci obzalovaného Q. Q. na
hlavhom pojednavani dina 23.4.2014, takto

rozhodol:

Obzalovany Q. Q., nar. XX.X.XXXX v Bojniciach, trvale bytom R. €.XX, toho Casu vo vykone trestu v
Ustave na vykon trestu odniatia slobody A. A. - K,

uznany vinnym

rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/256/2011 zo dfia 1.2.2012, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trencin sp. zn. 2To/40/2012 zo dha 3.5.2012,

zo zlocinu sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1, 2 pismeno b) Trestného zakona, v spojeni s § 139
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a § 127 odsek 1 Trestného zakona,

vo vyroku o vine, ochrannom opatreni, pravoplatnym rozsudkom dna 3.5.2012,

sa

odsudzuje

Podla § 200 odsek 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 2
Trestného zakona, prva veta pred bodkogiarkou v zmysle nalezu Ustavného sidu Slovenskej republiky
¢.k. PL.US 106/2011-85 zo dria 28.11.2012, uverejneného v Zbierke zakonov Slovenskej republiky dfa
21.12.2012 pod €. 428/2012, § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h), m) Trestného zakona,
§ 38 odsek 5 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 11 (jedenast) rokov, 8
(osem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon ulozeného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zarover zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Prievidza 1T/3/2012 zo dna 20.1.2012, pravoplatny 1.2.2012, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.



odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani po tom, ¢o bola uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2Nt/9/2013
zo dna 12.3.2014, pravoplatnym dna 12.3.2014, podla § 400 odsek 1 Trestného poriadku povolena
obnova konania v prospech odsudeného Q. Q. (dalej len obzalovany) a zruSeny vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/256/2011 zo dna 1.2.2012, v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Trencin sp. zn. 2To/40/2012 zo dfia 3.5.2012, pravoplatnym 3.5.2012, a to vo vyroku o suhrnnom
treste odnatia slobody v trvani 12 rokov a 4 mesiace nepodmienecne, so zaradenim na vykon trestu
odniatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom, vypocul obZalovaného,
oboznamil sa s listinnymi dékazmi.

Obzalovany sa k spachaniu zalovanej trestnej Cinnosti priznal, jej spachanie Uprimne olutoval.
Vypovedal, Ze on sa uz i lie€il, suhlasi i s odporu€anou jeho kastraciou.

Sud sa oboznamil so znaleckymi posudkami &.l. 87-102, 123-124, 129-130, 106-120. Znalci z
odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria a sexuolégia skonstatovali, Ze osobnost obZalovaného je
nevyrovnana, akcentovana, s intelektom v pasme mentalnej subnormy s neurotickymi mechanizmami,
nizkou frustraénou toleranciou a labilnou emotivitou, rozpoznavacie schopnosti v ¢ase skutku nemal
zmenené ani znizené, boli plne zachované, ovladacie schopnosti boli nepodstatnou mierou znizené
vplyvom pozitého alkoholu, vedel rozpoznat protipravnost svojho konania. Nadmerny konzum alkoholu
ma u obZalovaného charakter zavislosti, prejavujuci sa neschopnostou dodrziavat zasady abstinencie
v ambulantnych podmienkach. PoZivanie alkoholu v nadmernom mnoZstve vplyvalo na organizmus
obzalovaného, viedlo to k jeho spustnutiu. Pobyt obZalovaného pre spoloénost na slobode je
nebezpecny. Obzalovany sa podrobil i phalopletyzmografickému vySetreniu, ktoré jednoznacéne potvrdilo
jeho homosexualnu orientaciu s apetenciou Sirokého vekového spektra, nepresahujuceho vekovu
hranicu efébov (16-17 rokov). Je homosexualne orientovany na chlapcov vo veku deti mladSieho
Skolského veku. O dospelych muzov eroticky zaujem nema. Homosexualna orientacia na chlapcov je
vrodena, ide o sexualnu deviaciu s poruchou obsahu sexualnych motivaénych systémov. Tato sexuélna
uchylka ovplyvnila konanie obZalovaného podstatnou mierou, ovplyvnila podstatnou mierou ovladacie
schopnosti, ovplyvnila konanie obZalovaného tempore criminis, rozpoznavacie schopnosti ovplyvnené
neboli. Na svoju deviaciu nema obZalovany dostato€ny nahfad, nenasiel doposial iny sposob sexuélneho
uspokojenia.

Znalec z odboru psycholdgie v znaleckom posudku skontatoval, Ze u obZalovaného bola zistena
znizena uroven intelektu do pasma subnormy, v povahovych vlastnostiach mozZno vidiet snahu
popierat emocné problémy a imponovat priaznivejSim dojmom, dispozicia k agresivnym prejavom. V
osobnostnom profile dominuju ¢rty akcentovanej osobnosti s psychopatickymi a asocialnymi ¢rtami,
znizena frustracna tolerancia, v emocnom profile osobnosti absentuju tzv. vysSie city a empaticke
schopnosti. Dominuje u neho dispozicia k agresivnym pohnutkam, vyznamna potreba kontrolovat
inych fudi, o pri znizenej vedomej kontrole méze spustit’ asocialne spravanie. Jeho osobnostny profil
predstavuje subor pomerne trvalych a zmene odolnych &ft a vlastnosti, dominantnd egocentricka
orientacia s ignorovanim potrieb inych fudi a tieZ jeho u€elovo skreslené sebahodnotenie a absencia
tzv. vy&Sich citov a absencia autenticky prezivanych pocitov viny. Komplexne to vytvara psychologicky
profil osobnosti, pri ktorom je jeho pozitivna resocializacia iba malo pravdepodobna.

Sud sa oboznamil s listinnymi ddékazmi - so spravami charakterizujucimi osobu obzalovaného.
Obzalovany bol postihnuty v priestupkovom konani - sprava €.I. 243. V mieste bydliska s o iom zname
negativne poznatky - sprava o povesti €.I. 242. Z odpisu registra trestov €.I. 251, 384, pripojenych
trestnych spisov Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/3/2012, sp. zn. 3T/30/2009, sp. zn. 2T/182/2005,
sp. zn. 2T/206/90, 3T/204/12, vyplyva, ze obzalovany bol doposial osemkrat sudne trestany pre réznu
trestnu Cinnost, medzi inym i pre trestny €in pohlavného zneuzivania podla § 242 odsek 1 Trestného
zakona (odsudenie sp. zn. 1T/353/90), ale i pre trestny ¢in vydierania podla § 235 odsek 1, 2 pismeno
c) Trestného zakona (odsudenie sp. zn. 2T/182/05, trest odfatia slobody v trvani 3 roky vykonal
26.4.2008). Naposledy bol pravoplatne uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 1T/3/2012-196 zo dna 13.1.2012, pravoplatnym 1.2.2012, pre precin nebezpecného vyhrazania
podla § 360 odsek 1, 2 pismeno a) Trestného zakona a iné, a bol mu ulozeny Uhrnny trest odnatia



slobody v trvani 18 mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Pri ukladani trestu sud zohfadnil zakladné zasady ukladania trestu vyplyvajuce z ustanovenia § 34
odsek 1 Trestného zakona. Pri uréovani druhu a vymery trestu, zohladniac spésob spachania €inu, jeho
nasledok, zohladniac polah&ujuce okolnosti v zmysle § 36 pismeno |) Trestného zakona - okolnost, Ze
obzalovany spachanie trestnej Cinnosti priznal a Uprimne ofutoval, no i existenciu dvoch pritaZujucich
okolnosti v zmysle § 37 pismeno h), m) Trestného zakona - okolnost, Ze spachal viac trestnych &inov
a bol pred spachanim trestnej Cinnosti uz odsudeny. Prihliadnuc na oboznamené listinné dokazy je
nesporné, ze obzalovany spachal opatovny zlo¢in - poukazujuc na odsudenia pre trestny €in vydierania
podla § 235 odsek 1, 2 pismeno c) Trestného zakona - odsudenie sp. zn. 2T/182/05 a tym i pouZitie
i ustanovenia § 38 odsek 5 Trestného zakona pri ukladani trestu a v tej suvislosti Uprava trestnej
sadzby za pouzitia tohto ustanovenia Trestného zakona, z ktorej sud pri ukladani trestu vychadzal.
Je nesporné, Ze sud odsudzoval pachatela za trestny &in, ktory spachal skér, ako sud prvého stupna
vyhlasil odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in a su€asne i to, Ze odsudzoval pachatela za viac
umyselnych trestnych ¢€inov, z ktorych bol jeden zlo€inom, a teda ukladal obZalovanému trest sihrnny,
za pouzitia § 42 odsek 1 Trestného zakona. Dalej sud pri ukladani trestu zohl'adnil i osobu obvineného,
jeho pomery, moznost napravy, zohladniac i ostatné okolnosti, vyplyvajuce z ustanovenia § 34 odsek
4 Trestného zakona a v tej suvislosti zohladnil i okolnosti, vyplyvajuce z oboznamenych znaleckych
posudkov k jeho osobe, moznosti jeho resocializacie, nebezpecénosti jeho osoby pre spolo¢nost’ ako
i postoja k trestnej €innosti a dospel k zaveru, Ze pre prevychovu obzalovaného, moralne odsudenie
jeho konania, no predovSetkym na ochranu spolo€nosti je primerany a zakonny trest vo vymere 11
rokov a 8 mesiacov nepodmienecne. | ked je pravdou, Ze na konanie obZalovaného mala vplyv jeho
znalcami zistena sexualna uchylka, obZalovany o nej pre predchadzajuce i odsidenia musel vediet,
podla nazoru sudu, tato uchylka nezniZzuje nebezpecénost konania obzalovaného, prave naopak vedie
sud k zaveru o spoloCenskej nebezpecnosti obZalovaného, pretoZze obetami jeho konania su maloleté
bezbranné deti, neschopné sa uto&nikovi adekvatne branit a ubranit. Ani obZalovanym vysloveny suhlas
s doporucovanou lie¢bou - kastraciou neviedol sud k zaveru o splneni podmienok pre mimoriadne
zniZenie trestu u obZalovaného, sud nema zaruku, Ze obZalovany sa takejto lie€be skutocne dobrovolne
podrobi. Takyto trest sud hodnotil za primerany, zakonny a spravodlivy z pohladu tak individualnej ako
i generalnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



