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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Morozovej Nemcove;j
a sudcov JUDr. Mariana Hoffmanna, PhD. a Doc. JUDr. Petra Molitorisa, PhD., v pravnej veci zalobcu
A. B., bytom A. CXXX/XX, XXX XX D. E,, t.6. F. G. G. H. F. G. I. J. E., K. XX, L. M., XXX XX N.,
proti Zalovanému Generalnemu riaditelstvu Zboru vézenskej a justiénej straze, Sagatova 6.1, 813 04
Bratislava, o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. GR ZVJS-04062/31-2022
zo dia 30. maja 2022, na zaklade Zaloby takto

rozhodol:

Sud Zzalobu zamieta.

Zalovanému sa pravo na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

Zalobca, podanim zo diia 31. jula 2022, oznagenym ako Zaloba, v kontexte uvedenych dévodov vyslovil
nesuhlas so zaplatenim vysky trov spojenych s vykonom vazby, vyCislenych v sume 644,40 Eur
v liste €. GR ZVJS - 04062/31-2022 zo dna 30. maja 2022, doru¢enom mu dnia 6. juna 2022, ktorym
bolo zamietnuté odvolanie zo dfia 4. aprila 2022 proti rozhodnutiu riaditefa UVV a UVTOS Pre$ov
€. 4122100036-1/2022 PreSov zo diia 18. marca 2022, doru¢enom mu dfa 30. marca 2022. Okrem
namietok, smerovanych k samotnému trestnému konaniu, vedenému Okresnym sudom KezZmarok pod
sp.zn. 9T/8/2021 a Krajskym sudom v PreSove pod sp.zn. 8To/12/2021, k samotnému rozhodnutiu
o trovach konania Zalobca neuviedol Ziadne skuto€nosti.

Predmetna spravna Zaloba, postupena Krajskému sudu v PreSove dna 21. oktdbra 2022 ako sudu vecne
a miestne prislusnému sudu Krajskym sudom v KoSiciach, bola ako podanie predlozena Generalnym
riaditelstvom ZVJS v Bratislave dna 5. augusta 2022 podla § 20 zakona &. 71/1967 Zb. o spravhom
konani (Spravny poriadok).

Zalobca predlozil v konani rozhodnutie UVV a UVTOS v PreSove &. K-4122100036-1/2022 zo dia 18.
marca 2022 o povinnosti uhradit trovy spojené s vykonom vazby vo vySke 644,40 Eur podfa § 54 ods.1
a 2 zakona €. 221/2006 Z.z. o vykone vazby b plathom zneni a taktiez rozhodnutie GR ZVJS v Bratislave
€. GR Z2VJS-04062/31-2022 zo dha 30. maja 2022 o zamietnuti odvolania a potvrdeni rozhodnutia zo
dna 18. marca 2022 po tom, €o riaditel ustavu PreSov odvolaniu povinného — Zalobcu nevyhovel.

Zalovany vo vyjadreni zo diia 6. decembra 2022 k spravnej Zalobe, citujuc relevantné ustanovenia ato §
54 ods.1,2 zdkona o vykone vazby, dalej § 60a a nasl. cit. zakona, tiez § 555 ods.1,2 a § 558 Trestného



poriadku, konStatoval identické dévody Zaloby s odévodnenim odvolania Zalobcu a listu zo dia 20. juna
2022. Poukazal na to, Ze ZVJS v ramci svojej pdsobnosti zabezpec&uje vykon vazby, o ktorej rozhodol
sud. Otazka pravoplatného uznania viny a otazka povinnosti uhradit trovy spojené s vykonom vazby je
pre riaditela Ustavu ako opravneny organ, predbeznou otazkou v zmysle § 60h ods.6 zdkona €. 221/2006
Z.z.,tj. otdzkou, zodpovedanie ktorej sice podmieriuje rozhodnutie vo veci, ktora je predmetom konania
o vyske trov spojenych s vykonom vazby, ale jej rozhodnutie nepatri do kompetencie opravneného
organu. Ten je povinny riadit sa pravoplatnym a vykonatelnym uznesenim sudu o povinnosti Zalobcu
nahradit trovy konania spojené s vykonom vazby, o ktorych sud rozhodol podla § 558 ods.1 a § 555 ods.1
pism. a/ Trestného poriadku. Ked bol Zalobca rozhodnutim sudu pravoplatne odsudeny a zaroveri uriho
nie su dané dévody pre oslobodenie od povinnosti nahradit’ trovy vazby, pri€om neexistencia dévodov
pre oslobodenie nie je sporna, potom riaditel Ustavu je povinny o vyske trov, spojenych s vykonom
vazby rozhodnut a Zalobca je povinny trovy v zdkonom stanovenej vyske nahradit. V predmetnej
veci nenastali okolnosti vo vztahu k Zalobcovi, ktoré by umozZfovali odklonit sa od povinnosti nahradit
trovy a preto Uradnou povinnostou spravneho organu bolo zagat bez zbytoného odkladu konanie
o uréeni vysky tychto trov a vydat rozhodnutie. Vyrok napadnutého rozhodnutia povazuje Zalovany
za v suUlade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a zistenymi skuto&nostami, rozhodnymi
pre takéto konanie. Nakolko sa podfa Zalovaného v danej pravnej veci zrejme jedna o bezuspesné
uplatfiovanie prava, generalne riaditel'stvo Zziada sud, aby Zalobu ako nedévodnu a nepripustnu zamietol
a Zalobcovi nepriznal nahradu trov konania. Zalobcom uvadzané skutoénosti povaZuje Zalovany za
irelevantné a bezpredmetné.

Spravne sudnictvo je upravené zakonom ¢&. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (S.s.p.), ktory
nadobudol ucinnost dna 1. jula 2016.

Podla § 2 ods. 1 S.s.p. v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

Podla § 2 ods. 2 S.s.p. kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli
porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

Podla § 6 ods. 1 S.s.p. spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zdsahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

Podlfa § 1 pism. b/ zdkona €. 4/2001 Z. z. zbor vazenskej a justiCnej straze (ZVJS) je ozbrojeny
bezpelnostny zbor, ktory plni Glohy na useku vykonu trestu odfiatia slobody a podla § 4 ods. 1 pism.
u/ tohto zakona Zbor v ramci svojej pdsobnosti plni Ulohy organu Statnej spravy a iné ulohy, ak tak
ustanovuje tento zakon alebo osobitny predpis.

Podla § 60a ods.1 pism. d/, ods.2 zakona €. 221/2006 Z.z. o vykone vazby v plathom zneni Ustav alebo
generalne riaditelstvo kona vo veci trov spojenych s vykonom véazby. Na konanie podla odseku 1 sa
nevztahuje vSeobecny predpis o0 spravnhom konani, to neplati pre konanie podla pismena d), ak sa v
tejto hlave neustanovuje inak.

Napadnutymi rozhodnutiami bolo rozhodnuté o vySke trov, spojenych s vykonom vazby zalobcu za
obdobie od 23. septembra 2020 do 1. marca 2021 v pocte 180 dni v sume 644,40 Eur a to na zaklade
pravoplatného rozhodnutia Okresného sudu KeZmarok v trestnej veci, vedenej pod sp.zn. 9T/8/2021 zo



dfia 1. decembra 2021, pravoplatného difiom 7. februarom 2022. Napadnuté druhostupriové rozhodnutie
generalneho riaditefa ZVJS o odvolani, t.j. spravneho organu zo dfia 30. maja 2022, bolo Zalobcovi
dorucené diia 6. juna 2022.

Zalobca predmetné podanie zo diia 31. jula 2022 - spravnu Zalobu odovzdal na dorugenie generalnemu
riaditelovi ZVJS podla podacej pegiatky diia 1. augusta 2022 a dorugena bola 2. augusta 2022. Zalovany
spravnu Zalobu postupil a do dispozicie Krajskému sudu v KoSiciach sa dostala dria 5. augusta 2022.
Krajskému sudu v PreSove bola napokon postupena dria 21. oktébra 2022 na z&klade uznesenia
Krajského sudu v KoSiciach zo dfa 5. oktdbra 2022 &.k. 7S/63/2022, pricom v€asnym doruéenim
spravnej Zaloby inému sudu ostala lehota na podanie tejto zachovana.

Podla § 54 ods. 1 zakona €. 221/2006 Z.z. o vykone vazby ak bol obvineny pravoplatnym odsudzujucim
rozsudkom uznany za vinného, je povinny nahradit’ $tatu trovy spojené s vykonom vazby za dobu prvych
180 kalendarnych dni trvania vazby; ak ich nemozno uhradit' z pracovnej odmeny, nemocenskych davok
a urazovych davok, méze ustav na ich uhradu pouZzit pefiazné prostriedky, ktoré ma obvineny evidované
na konte v Ustave.

Podla § 54 ods. 2 zdkona €. 221/2006 Z.z. vySka trov spojenych s vykonom véazby podla odseku 1
za kazdy zaCaty kalendarny deri je jedna Sestdesiatina zo sumy Zivotného minima podfa osobitného
predpisu; suma sa zaokruhluje tak, Ze suma niz8ia ako polovica eurocenta sa zaokruhfuje smerom nadol
na najblizsi eurocent a suma rovnajlica sa alebo vy3Sia ako polovica jedného eurocenta sa zaokruhluje
smerom nahor na najbliz8i eurocent.

Podla § 555 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku ak bol obZalovany pravoplatne uznany za vinného, je
povinny nahradit’ tatu trovy spojené s vykonom vazby.

Podla § 177 ods. 1 S.s.p. spravnou Zalobou sa Zalobca m6ze domahat ochrany svojich subjektivnych
prav proti rozhodnutiu organu verejnej spravy alebo opatreniu organu verejnej spravy.

Spravny sud v ramci preskimania zakonnosti rozhodnutia a postupu spravneho organu podla
ustanoveni Spravneho sudneho poriadku je posudzovat, &i spravny organ vecne prisludny na konanie si
zadovazil dostatok skutkovych podkladov pre vydanie rozhodnutia, €i zistil vo veci skutkovy stav, &i konal
v sucinnosti s u€astnikmi konania, ¢i rozhodnutie bolo vydané v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi a &i obsahovalo zakonom predpisané nalezitosti, teda &i rozhodnutie spravneho organu bolo
vydané v sulade s hmotnopravnymi ako aj procesnopravnymi predpismi.

V predmetnej veci je zdsadné, Ze uznesenie sudu o povinnosti na nahradu trov spojenych s vykonom
vazby je podkladom pre prislusny spravny organ rozhodujuci o vyske trov podla zakona o vykone vazby,
pricom vyrok rozhodnutia sudu je pre tento organ zaroven zavazny, pokial zakon neustanovuje inak.
V danom pripade u zalobcu — povinného nenastali také okolnosti, ktoré by umoznovali Zalovanému
upustit od uloZenia povinnosti Zalobcovi nahradit’ trovy spojené s vykonom vazby, ako su napriklad
oslobodenie od predmetnej povinnosti, zbavenie dlhu a pod., preto aradnou povinnostou prislusného
spravneho organu riaditela UVV a UVTOS bolo zadat bez zbyto&ného odkladu konanie o uréenie vysky
trov spojenych s vykonom vazby a v sulade s prislusnym vyrokom uznesenia Okresného sudu Kezmarok
sp.zn. 9T/8/2021 zo dha 1. decembra 2021, pravoplatného dfiom 7. februarom 2022, vypoditat spravnu
vySku trov spojenych s vykonom vazby (priCom tato nebola sporna) a napokon vydat’ o tom rozhodnutie,
ktoré je nasledne vykonatefnym exeku¢nym titulom. Uznesenie sudu o povinnosti nahradit trovy spojené
s vykonom vazby ako rozhodnutie o priznani naroku neobsahuje presnu Specifikaciu uloZenej povinnosti,
ani samotné vycislenie vysky trov.



V ?iadnom pripade nie je mozné v tomto $tadiu, v konani pred spravnym organom — riaditeflom UVV
a UVTOS, resp. generalnym riaditelom ZVJS, zvratit pravoplatné rozhodnutie sudu o vine, ako sa to
snazi vyargumentovat’ Zalobca, &i privodit obnovu pravoplatne skonéeného trestného konania.

Vychadzajuc z vysSie uvedenych skutolnosti, citovanych pravnych predpisov spravny sud dospel k
zaveru, Ze spravne organy oboch stupfiov spravne zistili skutkovy stav a vec spravne pravne posudili v
intenciach pravnej Upravy a v ich konani sa nevyskytli vady, ktoré by mali negativny vplyv na zakonnost
ich rozhodnuti. Spravny sud preto zalobu podla § 190 S.s.p. ako nedévodnu zamietol.

O néahrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 168 S.s.p. a UuspeSnému Zalovanému nepriznal
pravo na nahradu trov konania, pretoZe nezistil podmienky, na zaklade ktorych to moznost spravodlivo
pozadovat.

Toto rozhodnutie prijal senat spravneho sudu v pomere hlasov 3:0 (§ 139 ods.4 S.s.p.).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasa¢na staznost v lehote 30 dni od doru€enia rozhodnutia
krajského sudu, ktoru je potrebné podat na Krajsky sud v PreSove (§ 443 ods. 2 pism. a/ v spojeni s
§ 444 ods. 1 S.s.p.).

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podanych podla § 57 uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(dalej len staznostné body), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno
menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 1, 2 S.s.p.).

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom (§ 449 ods. 1 S.s.p.). Kasacna
staZznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané advokatom,
okrem pripadov podla § 449 ods. 2 S.s.p.



